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BASIININ4TZDA OINBE Ş GUN

krmdaı boy tiüçi§erniyecek drrrumdayrz. Atom mevzurtııda neka-
da,r söz sahibi isek petıpıld,aki durı-ımumuzda bruı:ı yakrndır. Ya-
baıcı şirketlerin fiirkiye'den atılmasınl dstemek, petrolcü olaraJ<,
en hafif ta,biriyle akılsızlütır. YapıaJcak iş, yabancı şirketlerinaksayaı tara,fl'arını diizeltme}tir.» demekte ve neler yapı]masl
gercktiğini altı rnadde ha]inde srralamaktadır.

ULUS'taJd başyazıonda, Cilıad Batlan, son giiıılerde tartış-
rrıa,ta,nn çığınııiian Cnktığınt, bir satdrn halint alikğnı ifadeyle,
«Ortaya bir petrol mesoleşl çıktı. Petrol dava§r, btlglnJik, memle-
ket ıealltetertnin ışğ a.ttında raka.mlara, gerçeklere dayanılaı."ak
korıuşulablllr vo bir neficeye süratJe ,lnşrlabtliı. Tabli tru tartr§-
ınalar i;ri niyetle yapılacak olurs,a,... Fa,kat herkeşl!ı birdiği gtbi,
tın tarhşnala,r çabuk dejeııere olmuş ve tarailaı hlıblrlerlııe ol-
ınayacak funatlaıda bııIunınıışlaıdır- Bu lenadlann mesoleyl çö_
ziiınılemelıtg hiçblr etklsü olmam_ış Hralds taraflar blrblrlıırlnl,
Aınerilıan uşıağ, Rus nşağı glbi ltharnlar aitında, bıralıarak yurt
ıneııfaatlerlııi kgnara ttmiş btr yola, süriikleıımlşdı.» dernektedir.

8 Haziı?.n tariİıti VATAN'da Mehmet Kemal, Petrol konu_
srmda Millet M€cli§inde istenen ara§tırrnaya değinerek, «Özel ke-
simden yaİıa olıııak ba§ka, yaba.ııcı şirketleriıı sa.vunuculuğınu
yapmak başkadır. Biz Meümet T\rı,gut'un özeıl kesimi savuıuııa-
sını keııdi felsefi göriişü içinde otağaı §ayarız. Ama sözleni yaba]ı_
cı şirketleri savımıır hiçimde enla§ılmştır. TartışnaJar bu dil-
zeyde yapılmaktadır. F"ır§at elde iken, bu sözlerin yanbş yorum-

ac

1 l Haziraıı tarihli IILUS'ta F'aik Sııad, değisik konulaıda
yaz-dıQı flltraslnı.n petrol tartısna[arı bölümtinde «Dünkü gar.ete,
leİde yer alan müthiş aÇlklamalarl, bir s.ahne eserii olam-k kaİelrıe
aüırda, (iste vatan, millet palavracılarınrn gerçek yüzleri budur)
dersek ne yapacakLar? Genel taşkanlan Demirel iile Mobil Şirketi
Müdürü aiasindaki slkİ-fıkr münasebet]eri... Mobil Sirketi Müdü_
rüniin Sayın Demirel'i AP. Genel Başkanlrğrna s€çtirmek içln
(Mason değildir) diye sahte belge düzenlediğini...> ifadeyle §oıı
İnönü hükiimetirtin de gizli- ku,wetler tarafından dijşüı{ildüğünü,
«Ada.let Paıtisi seçim,]eri kazanılsa, yabancr petrol şirketlerinİn,
yabancı maden monopollerinin sevinçten .şakrr şakrr oynayaca}-
laıını... » belirtmektedir.

13 llaztİan b,rİhlı CUMİILTBİYET'te Sadi Koçaş hıgiıı a.r.
tık t954 tarlhll Petrol Kanununun üzerlnde duraııak, çI(o[nun,
bizza,t devtete ara,ma hakkı tanımayaJı, milli müeeeeeeialo 5ınr
baııcı ştrketleri bir tutan, lşgal edilen a,ranıa ve lşlotıno şaialon
ka,rşıtığınita şlrkotlerce iideneıı devlet hakkı (arazt ldrıaı)ıı çen-
boük btr rakaınta, tıhöt ede4 kıpdtğı safuılr-pdııt-tııfnı* vc
§etmek içln gerekli gayreti gö§termeyen şirketlere lüarşı nncıb,
btr tedbir ihtiva ehneyen hükümleriyle, her çeşlt mali lırkilnleı,
bugiinün şırtlanna, uydurutmatı ve Türldye'nln kalkümsı ldn
ber boğladığ1 yeraltr §ervotledııden blrlai olan potrofiin mgnl.İo-
tfuntz ıleyhino lBtismar edllmeşine lmkfln verllmemeför» diyo
yam,aktadrr. lraaırlayan : Boldr ffi.İNÇt

ryhrata;bİttıtuİmamasıiçinbira4ıkIama},apabilir.Gerekmillitleş.
_ Bu §ayımi,da do, geçen onbeş giinün en 

_öncm_ 
ıı_ :],_t 9ı,Tuk 5ff";,ffiİ""rlffi:-ffiİ;l'iljff*şİ*,.1l-ş"m:İrİ*

deva,m eden <<Peiı.ol l)a,va.mız>> haklnniia baeında_ q_lra1 yoryınlgrı İ"-"o"r, tşt" ,İ,"va.rİ., oye ya_zmaktadır.akt,ıa.ağz' IİiYleoo d€ğtşİk (Evrelerin görüşlerint alrsettİrmlş, ola- - CI/IlmuRiyET,to Bırrhan Felek, <<Giiıııii,rnüz. güniirrıiize uJrmu-ya dahı aŞklık velnlŞ olacağlz, yor>> adlr 1,azrsında, 1908 den beri fiirldye,de bir iklim ve miza4.2 EIa.anan t€ıihli YARIN Dergisi, Mehmet T\ırgırt'ıın Milet İ6giuşlıği olduğıınu 
-ııaa"vı", 

<<Beııee, eweth; a:ıamızda muliıftıMeclisiııde Fetroı konıısunda YaPtlğı konuş:ıq.s16 ?YleP Ya}nn- İatan hqini ala6rç, vatan hiyaneti ara.maktan vazse,esek ... çiin-lama}tadır. Bu konuşrnada, petrerl konusunda bazı iddialanT o"- kü ölçüyü ke.rridmiz verilikçe karşımızdakinin hain olmama,srna,iın_taya, atıIdığını, bunlla,ıı l rneseleyi bilmeyenler, 2 kanunu tok az ken yok. E insarı kenrli menrleketintle tle tııı lratlar hain yetişttr_bil€!ı, tatbikatı, diinya petrol politikasına aşina olma;ıaı, §ltlye- meye nu dereoo gayret göstermemelidir. Son meselenıiz petrol da-nin şzutlarıü ve İmkaı]annr Ya}rndan t**}|P1_1r_niYetindeı v-asrr.aa da herkes ya çok ı,atanperver, ya çol( haiıı_* ya, eoııent
şiiphe ed:ilenler 3 Her§ey,l bilen, fakat hadiiseleri isti:rrı""_._f_9} uşağr, ya r.atan kdhramanr. ikişl ara,sıntlaki 

'il;i;ühı".,-ııo
ka.nrınu ve tatbkatı kötü göstermekten fayda_ylTd,gl 9y:_]Ç oı"ğğ,i] Bize bir yer gösteı.in!» demöİieaıir.gnıba ayıİıİıakta, araına sahalarr, pahalı ittnJat, Buİrrnan kuyu-
flann kapatrlrp kapatılmaması, avantajlann neıer olduğunu, i__ _ T'ERC[iMAN'da S. iınzair bir fıkrada, "Gazetelerde: Petroi..,
tiyazlr arama, çatışan devlet daireleri, verg,itendirme v-e memle_ Derg'ileıde: Petfot... Açllr otunlmlarıla: Petro] " Radyoda: Pet-
keü menf,aatleri, bıılma]<mr, satmaft mı?, Miuiffi;;, ;b;ö:;; rıo1... Mecüste: Petrol... Senatoda: Petrol... {D'emeÇlerde: Petıol...
faaliyeti, Diğeır şirketlenin faaJiyeti konuların-a değinmekte ve Petrol millile.§ti!,ilme]i mi? Petrol millileştiıiimemel,i nli? Petı'ol...
«şu veya bu şaisın bir t:Jrım konta]<tlar kurmasına, şahsi mese_ Eetrot . Petrol... I1ani Ş5Yte hızh biI kibl'it galiacak o]sak, mem'

lesini ve şaiısi po]itikasıırı yürütmek için p;;ı;;;ffl;i"d-;;" leket ateŞ a"lacak!",» denilmektedir,
d1.ştnda miıttefik]er araınasrııa müsaade edilmeyecektir. petrol DfİLLiYET'te Çıkan tıit demeclntle Demirel'in. «Petrolü bİz
gifo memleketın e,ıı önemli mese]esiniri istisınar lİonusu yapılma- Çrkar:rnıılr}'ız» de,tliğini ve «Petrır! ıızrnanlırrınıza itimadrrnra son-
irna, deienere ğaıilrnesiııe müsaade edilmeyecektir.» diyÖ İ.or.,ş_ suzdur. TtirlriYe'nin Yeraltı l'e Yer' üstii scrvetlerini İsle;lıneğe vo
ma.§ırıa son veeıTnektedir. drşarıya para ödenrekten tıiran öne,e kurtıılınağ,a nıecbırrıız. Bıı s€r-

3 lraairaıı tarthıi I(tu Dergisinde, <<şafakatıne» _adıı fıkra- İİ'lT'rllH,l,İHl""ffiİ,'§rlÜ*J#JİHİ,ffiXlH-İİYİŞ3""*:da, «A.P. lt Enerji Bakanı }tehmet Tur_gut, Tiirk petroliınün yerll leırine iliı"e etrnektedir.elloıde bulrınması fikrint savunanla,ra, kaşı yabaııcr şirketlere
arka çılıarkeıı, saiıld, ya,ilan l<endİsi degiid§ ve.ı"tl,,"1.1,i1,]- ,,"gi,İx?iİ}#şİ'J*lH;Tılfjil:İ,,Hş3jiiİ.,'"',iJhff*leştlrilınestni istlYonler vatana lıiYanet ediYorlarmrş s'.Pi nlr gs_- #eyziog.lrr arasrnda lıir ilq.i l<ı_rrı,rlmakta ı,e l(rısaddık,rn petrol
lup kullanaraft şiiyle diyor: (Petrol konugunda, şıaf,ak s5kmeti. Ak İ_
iptik, ka,ra iplik me5ıdaıa çıt<rnah) sizae neııiiffi; ;fuffi:ka: konrıstuıda, <<sorrım]u]rık his-sirıden mahı:'rım bir demogog ve meİn-

mot Tılı.g,ut ş,a,fak atınca iplikleri nasıl ayrratak?» tliye soıırl_ rcketi,}ıcndi ihti,:as]i]rı ıığ-rrıııa i'elikctin cşiğ'iııtı kaclaı' süriiİ<le-

maIrtadrr. ''- lPlıruğrl llasıl aJlr-'---- mekten çel(inmej,,en tir macera pore_<t oiaral; iran ı,e ortadoğu

5 Haziraır tarihli Allİs,te Metin Toker, şu arİcİa Tü.rki,ve,cle i?'j}ii;*İ,i,İ-',;;,rİ:].:H?"Ş;tl,:,L=:l;it,İi',i"lf,xl'T§iiH,I*
tozkoparan bir fırtrnanın devam ettiğini, «bu ar-ada, çeşitti ve çok İatL.ik ve tecı.übe etmis olan !,eyzioğiıı'nı.ın i:İı scfer başka bir
farkh mefhurnlaıın birbirine lrarüŞtrrılmasr ııeticesi, hatta bu at- _"utİr,- yoİun.. cleneyerck pet;-ol tla.ıraslna. eı. attrğını vt trrr mak_
yede, asil ve te,rniz hisler bambaşka mecralarda kanaJıze olmak i.rlı, .::pet.ı,olü nıi]lilc.stiı,mÖ s]og.aıı iktidarclı.ıı clüsilıii]düğü gün-
istida,dınr göstermektodir.» deme]<te, <<Brıgün, her 5afadan _niı şuş dcn tııı yırna scnqligi tahrik ec,lecck tir nle.elc yakalayabilmek
çı.lrarken ve millileştirme, devletleştıirzne grbi kelimele,r*.bol lol ı"ı., pı,ısiı ıtı.ırin bazı C.H.p. nıuhteıislcrinc- ii,ııit 

-vtımiİtir.» 
de-

tel6ıffuz ediürken brınlann manalarrnr bi]melı g|rekir_. Bir defa, niımeıiteaiı.. Brr hrısrısiyetiv]c Feyzioğ]ıl'nıırr, <ıMı-ısaddık'ın cüPhe-
rnillileştirme başkadrr, devletleştirTne başkadrr. Pet;ol devietle,s- qino }ıüıünmek hevesinc clt,ştiiğt., ifade erli]ı-ııcktecjr,.
ürilfuice, artü onun milüleştirilmesi diye bir konu ortada kalımaz.
ziraheıl devıetıeştirme, istei istemez bii miııiıeştirmecıir. Buna mtı- ıpetrlj,TXliT,X,.T,*İ.}:':*l"-P.İ'*;,.."İ'lTJ.:r,§ff:"voŞİ# a;;kabil, petrolijn miltile§ürilmesini istemek, onuı mutlaka dev.iet, İ_
ışüriımesinden yaıa oımaı. manasın. t"ş,-,;.-;;;:i-:İ* **, &iB;*""İ."lT,1 Ti"T;İl;l İ:1,1İiİ"jltffi;l,irİ;:ff'll"f;j};:lş:ü,ı, yani yabancı şirketlerin Türk petrolleriyle ilgileri l<esilir, Türk -
petrhtıntı tıırı< resmı ve özeı seklörü ortakıaşa_]şıi^tl5l^".ı.,_^,]ji i."lr'T"']İril*"r}":r,T;J,';?l,""T}İ,tlc;lİ:";İ,İ'"-^fi:'Sl',:*r İH;
kiye'de yabancı seı:rnaye düşmanlığr yoktu. Tiirkiye'de Amerilıa ",
aifoınanıis] da yoktu. Ama basiretsiz bir 

"*":}.T,.{.l,;,}a"j]İ:]: ş*fl§ifftİ."#Hİj.x";],1İHff',,JJL*"."',:;İ'*^f,1":,,]ş"ffilar.dan dkidcisini kendi elleriyle yarattı.>> <<Yarattrktan sonra bı,ı- 'j'
nu istismar eden kriptoya tümaı< neye ?)> djy;"i'ı'j;;''"'t,İlİltaj]İ'- ff;i:l,""";.l;,J-x1,1]**'ş;.Ş,:T ;iiil*T'i,l,,,l*T,liİriİi,,i"}'!§;i,i

MİI]LİYEI"to Mıı^ınm6r Aksoy, «Siirt bölgesinde potrol tala_ ]ı,rtlırrla) öze! sermaye ile ortaklık l<ııruia[ıllir.» tüyıır. AYnca
nı» atl!ı 1azısında, <<aİİrk Devletlnlıı milyoıüaıca, Iira, sarfedorel< ((Yat.t.ci ııttırklılr!ıınn Tiirkiye'de ettlc edeceklc:rİ petrol dolayısıy-
keşret_tlği Siirt fiitgeslnde yatıancı şirketlere bir tek ruhşatname İ". e..şor, çıkarabilecekleri ıtövizle. Türkil'e'nin drŞırrdıuı sıtın ala-
veırnek, gaİIOtin ta keııdtst ise, bu tıiilgeıle yabancıIaııa 36 nüsat_ cag,'pet"oıe ödeyeceği döı-iz alasıntlı>> fark 'olmafuğı noktastna,
na.rne verirken, Devlete veya, milli müessesemize 6 den taata ruh- İugir,ir"ı., petı.j lüanıınırnrlıı yalrılması i!üşünülen aleğtŞtktikte'rt
8at!ıa.me verınek lmk6.nını ort.dan kaldıraıı yasağı h6,1fl dovam İe"«yatıancr ortakhklar Tiirkiyeİİe cı!<aı,aeakları petıoliin, diİıı\Ya
ottirme Yolunda, çahaJar sa.ıfetmek, gaflet kaşrarnını aşaca,k rn- ,rİv"*İİnttaki ileğertnin _vansınılan.çoğıınıı 1rrrt dışına Çrka,rama'
raıuştır»> denıekte ve «Bunıın siyasi atanda, (egeınenltk hakl<ımızı |İ.il16ır>ı tezi savıınırlmaİ<tadrr. Diğer taraftan .C.IIf. nin ıIa'ba
göIgoteYeın bir hilkmü korurna ama,cr güden utandıncı bir çaba) ;;;;d". savrındtığrr iıı fikirlero tıııgiinde sı,ilzıkat göstereeeği lra,Y-
vg (Tiirk milletinİn ya,ıarını hiçe sa.yma lstlkirnetinde lktieadi iledilmekteilir: l. Dısanilan alrnacak'petrotün fiyatı diiııYa ser-
bir clna,yet) ola,rak nitetendirmek, Üçte mübalA,ğah saşıirnaınnk İtst relrahet fiyatr seviyesine tlitştiriilmotidrr. 2. \]erli Potroltİıı
geroklr.» diyo ilive etmektedir. tükofiminıle sağlanan önlalik krınrnmnlrdır. 3. Df.\'letiiı veYa. kaınu

6 Iİaz.iran tari,hıi MjLLİYET'te Di.. Jeolog Esat Kiratlıoğlu, kesiminin hüttin akaryakrt ve petrol ürünleri ihtiyacınrn dovlet
«Potrol mevzurında Amerüa ve Avrupa memleketler.i ile ilmi -ba- müesseselerincc kırşrlanıııasına tleva,m ohınınalıilır-
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Ttirkiye'de Devlet, otoritesini git-
tikçe yitirmekte ve bu yüzden toplu-
mumuz huzursuz bİr hale gelmiş bu-
Iunmaktadrr. Bu durumun doğmasın-
da, Devletin otoritesini korumakla
görevli ve sorumlu bulunan ve blzzat
bu otorite içinde yer almakta olan
müesseselerin ve krıruluşların derece
derece payları vardrr. Demokratik
diizen, her ne şekilde olursa olsun,
7,or ve kaba kuwet kullanmayl.red-
deden bir rejimdir. Ama bu rejim ka-
nun hikimiyeti i.izerine titremez, ted-
vin oluna.n kanunlann uygulanması-
nı güçleştiren, engelleyen ve bazan
da büsbütün ortadan kalkmasını do-

ğuracak sebebleri hazırlayan bir ma-
hiyet alırsa, her şey, inançlar, selA,-

hiyetler sorumluluklar, diizen ve em-
niyet temelinden sarsrlmış olur ve
toplum sonu belli olmayan akibetlere
ve maceralara yavaş yavaş §iirük-
lenmekten kendini kurtaramaz. De-
mokratik diizenlerde otorite buhranı
en büyük te}ılikedir. Zira hiirriyet-
ler, haklar ve müesseseler üzerine da-
yanan böyle bir düzende mekanizma
işlemez hale gelir de, Devletin kifa-
yetsizliğinden ötürü hiirriyetin hür-
riyeti tahrip etmesi yolu açllır, vo
hakların korrınmasr ihmale ve zar&-
ra uğrarsa, tehlike kapıya gelmiş sa-
yılmalıdrr.

Demokratik düzen kendi temel il-
kelerini ve müesseselerini koruya-
maz ve kanunlarr işletemez hale gcl-
diği zaman tehlike çanları çalmaya
başlamrştır.

Son zanranlarda gözlerimizi etra-
fımıza çevirip cereyan eden hadise-
lerin üzerinde düşündüğümüz z^man
toplumumuzun ve demokratik rejimin
geieceği bakımindan iyimser olmaya
irnk6,n yoktur. 1961 yılından beri iş
başında bulunan parlflmento içinde
işlenen hatalar yüzünden, Devletin bu
en yüksek müessesesinin prestiji ve
haysiyeti zedelenmiştir. Memleket
aydınlarrnrn çoğu parlAm,enttı hak-
kinda gittikçe karamsarlığa kaiııl-
ınaktadırlar, Umumi efk6.rrn teşek-
külünde bu aydrnlar birinci clerececle
rol oynadrklarınd.an, bu karamsarlr-
ffn yavaş yavaş lraljra intikıl eI-
mekte olduğunrr, parii.mentonun
memle]ıct işlerine gerclren otcrite
ve miiessiriyet ile cl lroyımıdığrnı,
faydaıız bir şclıilde zamanln] israf
etmekte olduğrınu, halkııı Cı drıyrnı-

ğa başladığını tesbit etmek mümkün
olmaktadrr.

Dördüncü koalisyon zayıf bir hü-
kümet ortaya çıkarmıştır. Başbakan
herhangi bir partiye dayanmadğ
için kararlarrnda mütereddüt görü-
nüyor. Kabine arkadaşları ve koalis-
yon kanatları üzerinde k6,fi derecede
otorite kuramamıştır. Elindeki en
biiyük silöh istifa tehdididir. futidar
partileri seçimler arifesinde yeni bir
İnönü hükfimetine yollarm açılmasr-
nı önlemek için bu tehdide kulak ver-
mek ihtiyacınr duyarlar. Fakat Baş,
bakan, büyük sorumluluklar yiiklen-
mek icap ederse bir hükümet buhra-
nrnr göze alacak durıımda olmadığı
ve seçimlere kadar bir «idarei masli-
hat» politikasını tercih etmiş göriin-
düğü için, elinde bulunan bazr imkan
ve vasrtalara müracaat etmekten
kaçrnır bir ğlim içindedir. Bu §e-
bebten ötürü Dördiineü Koalisyon
Hükümeünin her kanadrndan, mem-
leketin baa hayati dA.valannda ayrı
ayn sesler işitilmekte, görüşler orta-
ya atılmakta ve ortada hakikaten
bir hüktımetin mevcut olup olmadığı
suali, zaman zaman zihinlere gel-
mektedir.

Bütçe üç ay gecikerek kabul edil-
miş olduğu için pl6.nın 1965 progra-
mının devlet sektörü uyğulamasr bir
}ıa,yii sarsıntr geçirmektedir, ihaleler
yaprlamamıştır. Yatırrmlarrn öngörü-
Ien seviyeye ulaşabilmesi için hükü-
meti,n büyük bir gayret sarfetmesi ge-

rekiyor. Özel sektör yatrrrmlan ise,
memleketteki psikolojik kararrroa*-
lığın tesiri altında bulunuyor. Özel
sektör çok az yatrrrm yapmalrta:lt,
Böyle bir durumda ne Başkanın ne
diğer bakanlarrn devam]ı olarak hü-
künıet merlrezinden ayrrlmar:rıları v:
işierin başında bulunmalarr, zamanla-
rını en iyi bir şekilde değerlendirme-
leri gerekir. Fakat görünen ve cere-
yan eden bambaşkadır. Ve devletin
işlerinin çoğu yüz üstü ve sürünce-
medeCir. Hiç bir zarııri sebeb yo}:

iken, bir Çalışrna Bakanr işlerini yüz
listü bıralçarak Avrupadaki işçileri-
mizin durumunu incelemek bahanesi-
le görevinin başrndan bir ay ayrrla-
bilmektedir.

Hiikiımetin bu zaafı, cidd1 konu-
lara ilgisizliği, ve geniş ölçüde zaif.
kimselerden teşekkül etmiş bulunma-
sının yaratmrş olduğu handikalı,
memleket işlerinin ve idarenin aksa-
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masına yolları açmıştır. İdare iş gö-
rememektedir. Umursamazlık, so-
rumluluktan kaçma, günü giin etme
geleneği gittikçe yerleşmektedir. Ka-
nunlar işleınemekte, uygulanmamak-
ta ve bu yüzden vatandaşrn Devlete,
Devlet otoritesine olan itimadı sarsıI-
maktadır. Son zamanlarda polisin gö-
zü önünde aşrrr solcu ve aşırr sağcı,
denilen gençlerin ve iiııiversitelilerin
her akşam birbirine girmeleri, halkrn
huzurunu bozmalarr hidiselerinin da-
hi önlenememesi, demokrasinin mem-
leketimizde ne kadar yanlış anlaşıldı-
ğrnrn ve Devlet otoritesinin adeta
kayboluşunun en yakın ve çok canlı
örneklerini teşkil etmektedir

Eütiin bu durıımlar, bu kifayet-
sizlikler, bu başr boşluklar ve sorum-
lu makamların hidiselere hnkim ol-
ma yerine kendilerini hAdiselerin ce-
reyanrna ve tesirlerine terketmiş gö-
rürrmeleri, Devleti drşarıya da zayıf
göstermekte, Devletin dış prestijini
de sarsmakta ve üş politikadaki ge-
lişmeleri de olumsuz bir şekilde etki-
lemektedir. İşlerin içinde olanlar, hX-
diseleri yakından izlemek külfetine
katlananlar, d,ost ve müttefiklerimi-
zin resmt politikalarınrn ve umumi
efkh.rlarrnrn değişmelerini sezebilen-
ler, şüphesiz memleketteki otorite
J:uhranrnrn ve başr boşluğun rzdırap-
larınr yakından duymaktadırlar.

Karışıklıktan, düzensizlikten, de-

molıratik nizamrn işleyememesinden
ve her türlü memleket işlerinin kötü
gitmesinden fayda umanlar, aşın sağ-
cılar ve aşirr solcular çeşitli yollarla,
açık ve kapalı propagandalarla, ceha-
leti, taassubu, sefaleti, yoksulluk ve

;ıresizlilıleri istismarla bu durumu
teşvik etmektedirler. Kimi milliyetçi-
liğin ve isldmcılığın, kimi sosyalizm
ve sosyal adalet ilkelerinin arkasrn,
da gizleneirek gerçek niyetlerinin ko-
laylıkla inkişaf bulacağr bir ortamın
teşekkülüne çalışmakta ve yavaş ya-

vaş Tiirk toplumunun temellerini
sarsmaya uğraşmaktadrrlar. Bu ko-
nuda her iki uç ta dikkatlerini ve

faaliyetlerini gençlik üzerinde topla-
mış bulunmaktadır. Bir taraf, daha
ziyade aşrrr solcular, Tiirk toplumun-
daki gelişmelerin ve değişmelerin te-

kimül yolu ile vuku bulması görüşünü

zahiren savunur görünürlren esasln-

da Marksist sistemin ihtililci düşün-

celerini açrk oturumlarda, konferans
ve seminerlerde ve bir kısrm basrnda

telkin etmekte, Anayasanrn getirmiş

olduğu hiirriyetleri ve haldarı suiis-
timal ederek bizzat mevcut Anayasa
clüzeninin tahrip edilmesinin yollarr-
nı ve şartlarrnı hazırlamaktadırlar.
Bu metod, bu sinsice ve sureti hak-
tan görünen propaganda geniş ölçü-
de üniversiteye girmiştir. Bunun
karşısında diğer uç, yani aşrrr sağ
daha az teşkilitlı, daha az bilgili ol-
duğu ve topluma, yeni, ileriye matuf
herhangi bir düşünce teklif edemedi-
ği ve fikriyatrnr zamanmı yaşamrş ve
eskimiş bir takım doğmalardan al-
makta bulunduğu için bir muhafaza-
kirlık zırlnına bürünmekte, kaba kuv-
veti tercih etmekte, fikri olmadığı
için mütecaviz o|ma eğilimi içine
girmektedir. Tiirkiyede bu yollarla
ve yavaş yavaş srnıf mücadelelerinin
tohumlarr ekilmektedir.

Halbuki Tiirkiye übtün tarihi bo-

}runca sınrf mücadelelerinden masun
kaimıştır. Sanayileşmesinin ilerleme-
si ile, doğmakta ve büyümekte olan
işçi sınıfinın, XVIII ci yüzyılın orta-
larından itibaren Avrupadaki Sanayi
İnkilöbı ile başlıyan sınıf mücadele-
leri psikolojisinin içine girmesi için
cierin sebebler mevcut değildir. Ana-
ya§amrzın ekonomik ve sosyal haklar
ilkeleri, çalışma hayatr ile ilgili mev-
zuatımız bir çok memleketlere naza-
ran çok ileri bir durum areztmekte-
dir. Fakat geleneksel karakterini
höli muhafaaz etmekte olan ve bü-

tün arzulara ve iyi niyetlere rağmen
fakir bir memlekette refahınr kısa
devreler içinde yaygın bir hale gel-
mesinin imkdnsızlğı kabul edilmeye-
rek sınıf mücadelesi için fakirlik ve
yoksulluk istismar eülmektedir.

Bu istismar karşrsrnda hükfimet
te bazı ana reformları uyutmayı ter-
cih etmiş, Toprak Reformunu gecik-
tirmiş, Personel Kanunu çıkarrlama-
mış, petrol meselesinde ne yapacağı-
nı tesbit edememiş, başka bir deyim-
le programındaki vaitlerinden hiç bi-
rine el atmamıştır.

İşte Türkiye muhtelif zümreler
tartıfindan ]rer tarafa doğrı çekilen
di"imeni kınlmış ve firtrnalr bir deniz-
de daigaların insafina terkedilmiş bir
genri gibi yalpalayıp durmaktadır.
Devtret, memlekete sahip çıkamamak-
ta, otoritesini ve kanunların kendisine
tanıdığı selflhiyetleri kullanamamakta
tereddüt etmekte, hüktimetin varlığ
hissolunmamakta, idare atalet içinde
ve halkıır itimadını yitirmiş bulun-
maktadır. Bır otorite, sorumsuzluk
ve başıboşluk buhranına zamanrnda el
koymak gerekmektedir. Devletin bü-
tün aydrnları, müesseseleri, uçları:
tenısil etmeyen partiler, üniversite-
leı, hiç olmazsa bu gerçekler üzerin-
de birleşmeli ve düşünmelidirler.

Bize.göre bugünkü gidiş mevcrıt
Anayasa düzeni ve demokratik rejim
için derin tehlikelerle doludur.

petrol ve sokok
futidann basiıetsizce tutumuyla, petr,ol

ıneselesi, belli siyasi gurupların, solıak
güçlerinin ça.tışma sebebi krlrndı. Aşın bir
uç. Her memleket mese]esini istismar ede-
rek, kamu oyunda itibar kazanmaya çair-
şrrken bir yandan da işi sokağa dökerek
dejeneüıe etmekten çekinmemektedıir. Böyle-
ce tartışmaları yata$ndan taşrrarak, her
türlü gelişmeye uygun bir zemin yaratma
gayretindedir.

Diğer bir belü uçta, her türlü isl6.}ııt
harekeÜne karşı iptidayi zihııiyeüni hakim
kılına seı/dasrn, petrol konusrrnda kuwet
gösLerisiyle, an]atmak istemiştir.

Nihayet çeşitli baskr guruplan ve iüi_

bar saifpleri şirketler tarafrndan, pek ka-
ba biçimde, kerıdi sesleri yapılmak isten-
miştir.

Bir an, öyle bir hava yaıatılmştır ki,
herkesin sahibi var, a,mma memlekeüin ve
onrrn mese]elerinin sahibi yok düşünoesl
uyanmştır. İşin bu noktaya ge]mesirrde, he-

meıı herrıen her partüıin, deıece deıcce gü-
natıı va,r. iliç biıi cesare,tie meseleye, önce
sa,}ıip çıkma.ırııştr. Petrol üe§elesl, partiler
tsJrafında.ıl yaratıürgmıştıı da İş Kamıı
oJnınrın malı oldııkta,n soııro, ona s€iılp,
çıkmaııa, itibar sağlayarcağx a,nlaşıldıktan
soıİlla, bir kısım partİler, petıol davasını.
bentmsernjşlerdir. Şindt, bu tutıınlaıı5rle
işi toparlaınaya çs,lışı.yorla.r. I.akat, aoa ik-
tıdar partisinln tutumunda blr dönt§ dlmuş
ise de, heııtİz agıır olaralç di!şiince§rJoı orta,-
ya ko5rmamıştır. Dava haJrlr, blr davadır.
Petrol l<anunu değiştirilıneli, ]<aJııınrın ar-
tık savıınulması mümkiin olmayaır, }ı,erke§

taraf,xndan aılaşılmış olaı, kapiltüler h,ü-
kiiırüert gidertlnelidtr.

C.HP. işi, Mecli§e getirnek lsn Jretki.
li orgaJurdaJt karar çıkaımş ve petııol ko.
nııisundalrl pd[tlkasınn ffi,Sainnı t€§brt
edeıek, bunlarr kaınu oJruna. a4ıtlarıı5tır.
Diğer pa.ııtiteıde, geçte olsa a5mt yolu tut
ffiJardı, bugİın {İzürıtü koİııı§ı ola.il, ga.y-ıp
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stivme yayııları ve sokakta kuwet deııe-
meteri, vatandaş huzurunu bozınazdı. Yük_
şek denetleme kunüu, göriişi.itmeyeıi bir
yıla alt, §iyasi telkİıılerle, kan,ırns;ı.ız ve
usulsiiz ara raponr hazırilıyarak, iktisadi
devlet kurumlannrn katihesap ka.ııunu
sebebiyle, karma komisyona surramazdl.

Yiiksek denetleme kuırılu, kati hesap-
lan görüşülmeyeil bir yüa ait, açıkca u§ul-
suz ve kanuısıız bir raporıı, telkinie kale-
me alrrken, yer altı kaynakla,rrmız üsttın-
de, yabancr ipoteği tesisini, eüretkA.r bir
soı,umsrızlulı]a, a,xlya sıkştııtnak basiret-
sizliğinde bulrınmuştur. Yiik§ek denetleme
kurulu raporunu hazırlarken, bı:nun ana-
ygrsanın b.iikümlerine aykı.n düşüp düşrne-
cliğini aıaşLırmak göıeviydi. R.aponıyla, tu-
tiışai bir meselenin üstüne, petıpl dökmüş-
tür.

T.P.A.O. nın kaLi hesap kanunlı sena-
toda görüşülürken, bütün siyasi guruplanı
cı,tak taJıririyle, denetleme kunrlunrın ara
raponınun, metinden çrkanlması kenclisi
içiu çok a$r olmuştur. Senatoda yapıian
görtişmeleı{n ağırlılt merkezi bu rapor ıiI-
nruş ve a$r hücumlara hedef o]muştur. Brı
durum kaşısıılda, denetleme kurulu baş-
kaıının, kendisine bir vek6.rlı iş düştüğiinü
idrak etmc"si gerekir. Yerini meclisin güve-
nln1 halz bir kimseye bıraJ<maidır. O bunu
anlamıyorsa, yetkililer kendisine, yapırıa§ı
lAzım geleııi anlatmaftdlrlaf.

Petıul meselesİnin, serİa kanlıIıkla ve
sağ du5ru ile bir sonlıca bağlanması tçin, ön-
ce idare içlnde giiven vermeyen ki$lerin
bertaraf edilmesi l0zımdır.

Aksi taktitd,e, en makul ve mute_ber
fikirler dahi, bu kişiler tarafından savunul-
sa bi[e, kimse kulak asmayacal<, ve me§ele
tıünyemizde çalkantrlar yaratacak istidat
alacaktır. İşe, toplumun inaııdlğı, iüibarlı
klşileri idare içinde yetkili klLna]<tan baş-
ıamaJ( zarut€ti varrİır. Enorji ve Tabi Kay-
na-klar Bakanının tayiıI ettlği, T.P.A.o. mu-
rakıplan, brınlann başında getir. Iltiktmct
gerçekten işi sokaktan kurtarma]< lstiyor-
§a, bu kabil tayinlerinl ipt6İ etmeüdtr.

Krsaca diyebi0.iriz ki, petrol koııı,ısuı-
da, mecU§te açılacal< genel göriişme, tşi so-
kaJrtan kurtarabilir. E'aJ<at, göri§meler kar-
şilıIrlı §ayıp, sövme haJıinl alırsa, işi büsbü-
tün çığlnndan çıkaıabtliıde. Bütün mesele,
tktldar partilerinin baslret ve tutumrına
bağlıdır.

F'onım'uı petrol konusundaJri tutııı,ıu
açık ve kesindir. Önceki yayınla,nmızda
bıınla,ıı notlar ve imz.alı ya.zıIarla kamu oyu_
na sımduk. Bu göri§leıimizi soııuna kadar
savunacağz.

Zom Furyosı
Büyiik Millet Mecli§ üyeteı:i ödenek]e-

rine zaın yaprlmasınrn kamu oytında sebcb
olduğu olumsrız tepkileıden sonra konunun
Cumhrıriyet Halk Partisi, Adalet Partisi ve
Mi[et Padisi tarafından Anayasa Mahkc-
mesine götürütdüğti malümdur. Bu mcşele
herı.iiz Anayasa Mahkemesi tarafmdan hal-
ledi[miş değildir .Anca]< şimdi Parlamento
ye7rİ zarfl talebleri ile kaışı kaışıya bıilıın-
maJ<tadıır. Askeri lıekimlere yüksek miktar_
da ö,derrbk verilınesi ha}kındaki telrlif Mil-
Iet Meclİ§i tarafındaı kabul edllmiş bulun-

maktadır. Askeri Personel Kanunuıfun Ge-
çici Komisyoııda göriişüldüğil sırada aske-
ıli doktor]anla ilgili teklifin hemen kanun-
Laştınlmasındaki hikmeti anlamak çok
güçtür. Ştmdi srra h6J<im ve savc,,ların ddc-
ne}derini arttırma teklifine gelmiştir. Buı]u
§ayıştay'rn zam taJebi takib ctmekl-eCir.
BA§ka devlet hizmetlerinde çalrşan diğcr
görcvUieı,in zam tekliflerinin foıııı|6y1 [a].çi!
edeceği mu}ıakkaJ<trr. Ddlayısıyla devleLin

farklr hizmetlerinde çalışanların gtiçleri ve
propagaıda ka.biliyetleri ölçüsünde za-mma
nail olmaJan gibi rnoden devlette kamu
hizııetlerinin düzenlenme§i ilkelerine tama-
men aykrıı bir trıtuma glrilmiş o0,ma]<tadır.
Miiıferit zam istekleri ve bu isteklerin llar-
lamento tarafmdarf o]uınlu karşılanması
heı, hi.arıetlfuıin yaptı$ işe göre para alma-
sr tezini bertaıaf eden ve çeşitli devlet sck-
törlerinde çal§anlar aıasında gereksiz qe-
kişmeiere yol açan bir niteük taşrmaktadır.

Zam taıleblerıi göı,üşüiecek o]an yükseii
deviet görcviiierinin ışlel,ini güçleriıi bu,a-
krp za.rnaılar,ınr pariamento müzakereleıi-
ıın izlenmesi için ha,ıcamalarınr da tasvrb
etinegc imk6ıı yokiur. trlu duruın herşey_
den önce ytitısek dev.tet görevlüeıl jle par-
larnento am.sı.ndaJri münasebetleııin ciddiye-
tini te}ıükeye di§üITnektedir. Bır,ndaJı baş-
ka. paılamento toplaJxtılannı ialeyen vataJx-
daş tizeriEde de olı.ırn§uz bir tesir ya,pma]r-
tadır. Ilata" Daıştay kaıunu ile yapılrağ
zaınlarla başlam§, bunu ,beklendiği gibi
diğer zam talebleri t€.lıib etniştir. Bu tür-
lü zam tek!İfleıinin islflha gerçekten muh-
Laç buiunaıı devlet menıurlannrn maaş ye
iidenek durı,ımunu gitLikçe içinden çıJ<ıılmaz
ha.}e getireceği şüphesizdir. Yapüacak şey
deviet rnemurlannrıı gelİrleri arasında bu-
g,ün mevcut bulrrnan aşrrr farklr}lr]aıı art_
tırmak değil, ıDevlet Personel Kaıununu
bir aı önce çıkararal< dev]etin farklı hiz-
metleri]ıde çarşanüarın en kügüğtindeü, bü-
yüğtine kad^ar nisbi de olsa bir ref,aha eıiş-
me]erıııi sağlamakilr. Askeri personelİn
göıd.tüleri hizrnet ne olursa olsun Askeıi
Personel Kanrınu içınde maaş ve iidenek]c_
ri aıİ,alet ölçti,sü içind€ te§bit edilmelidir.
Devlet Personel Kanunu dşında kansaiar
bile hakirrr ve savcılarul iidenek m,eseı]esi, sö-
zü geçen kanu:ıla ayni zamanda ele alın_
malıör. Pariameıltonun bugth izlediği 

"3.ö-rüş, geneük, adalet ilkeierine tamamen ay-
kıııdır. İmLiyaztar yara.trcr, devııet görevlı-
lerinİn tıaysiyetini rencide e<İic.i bir niteiik
taşımaktadrr. Eğer milletvekilleri vasita§ıy-
la yaptırİaı te§ebbüsteT şimdi duıdurııla-
ma.zsa brınlarr ilerde durdurmaJ< imkaııslz
olacaktır. Dünyanuı iıiçbir yerinde bir Da-
n§tay üyesine Aıaya.sa Maİıkemesi üyesi-
nin ödeneğine eşit ödenek verilmez. Danış
tay Kanunu tekrar gözden geçirilerek Aıa-
yasa Mahkemesi üyelerinin aJdığından dü-

şük birimler Daııştay üyeleri için tesbit
edilmelidıir. B.azı devlet göıevlilerinin seçim
tavilzi olara^lı getird.ikleri ödenek arttırma
teküfleri reddedilmeliüı.. Problem genellik,
ve :ıdaılet ilkeleri göız öntiıde tutularak çö_

zümlenme]ıidir. Nihayet rınutulmamıiıdır ki,
ğereden gelirse gelsin hertür]ü tcşcbbüse
karş devlet hazinesini koruma,k Millet tem-
silcileriıin ilk ödevidir.

Kobine'nin Durumu
Miilet Paıtisi Başkanı Osrnan Biiı-

İJl]§l'nln koa.iisyon içmde muİıalefet pğ.iili-
kasuıi güittikçe şiddetlendirmqşi koatisyo-
nun biı,lrğmi ve istikrannr bozucu tqsırıer
meydaıa getiımektedir. T.R-T. konusiunda
Biiliikjraşı'nu irem kendi palti§İnin Bakaııı
Recai DolTnen'e ka,rşr olan tutlıınu hern de
lioalisyon kabinesınin başı Suat }Iayı.,i LIr-
güpliı'yü devamh şekilde tenkid etJTıesi lıü-
irı,ilııet istikrarı göri§ü ile telit eülileıncz.
Böiükbaşı' nın <<iktidarda muiu.lef et» poiit-
kasl Sadece popiijier o]ına rrıa.Iısa.dını güt-
mekte, sorumluiuk duJgrı§u ile uzlaşmaz
bir İnalriyet t€§unaktadlr. <<iktidarda mu-
nalefet» politıkasının Böliikbaşı partisi
için ne oı,aıd.a fayda sağllyaeağuı önurnüz-
cieki seçimter gösiereceküir. Ancak memle-
}ieL için önem]i olan Mi[et Partisinin seçim
şaJtsr mesele§i değ,iı, fakat kabiaenin i§tik-
ı,ar, içinde seçim dönemıni geEİ,me§İdir. Bu-
nı,ın için gerekiyorsa Mi],let I'a.r,tisinin ka*bi_

ne drşında blrakriına.sr sureilyle iktidar paı-
ijieı,i taı,airncian yeni bir hüki.irnetin kuı,tıl-
nla§r daiİ duşi.iıfürmeüdir. Diğer taraftan,
T.R.T. koausu haliedilnedikçe Millet Par-
Liti bakanların hükümet karaınaııeleriui
imzalarnadıkları ve bu sebebten hi.iki.i,rnet

çaüışmalannrn alısadığr yolrı:nda ha,ber.ter

rneveuttur. Bijyle bir durumu ise tecviz et-
meğe imkğn yoktur.

Biiiiikbaşı, son konuşmasında başbal<a-
nı «nasiiıatgi melek ve sa}ıte kibar» olmak-
la itham etmi§tir. Bu sözierin koaisyon
hi.i4<iimeunin bajjıarındaİ biri§ tarafrndaü
sarfe.diimiş buluİması buiıraıın büyümek
istrdadtnl taşrdüğını gösteren bir işargt sa-
yı],a,bi]ir.

l(abıne ıısLikrarsElığud gösteren başKa
bir sebeb de bakan]arın kornisyon gö]uş-
meleline katürnaJrıalaİı yi.ı.ztınden İJuyıJ}i
Ivlİllet Mecli§ınde ka-D.ılE tasall ve t€ltlrİı9-
1,1nın görüŞulernemesldır. tİ.enüz seçIm p.o-
pagaJıdasr İrukrııl,en ba§iam§ değıdır. İJiı-
ka.n-larrıl mecİ§ çalşma]aİuıa. ]üat]lma.aı,ı
erdeKt ka,nrın tasaİuarırruı çil<arl]]uası ^çıu
zarurxdirı,. İjger bu yoia giüiııeyecei<se uza_
man hiç ourraaşa mecu§ tlıtrie glİ,melı vc
§eçım mucadelesi frılen başıamaılcıIr.

Ancak kabıne igı çe.k§meleİın oElgrr-
mesrıu sağ"ayacalr bır nal yolu DrıaııdinJrr-
dır. A,lüsr na.rde şrrndiı goriıen ı(abrne ıç1 çe-
kişmelelin seçrm slrasr_oda darla ıçlrıued
çulı.maz bir İrare gelrnesı bekrenebidr,. t\oa-
ilsyon'a katilan ner parüi ıster biiyiıir rster
küçiır o§un d€v]et sorurıluiugunu payla.ş-
tığı şuuruna saiib o]rnalıdır. Yapuacak §ey
bu sorumlu.luğa saiib olmadıts. aJııaşrlaİ
Millet Partisi'ııiE ger€kiyolEa kabİne dışı
brıakıı]ınası. suretiyle meselenln ha]lediıİne-
sidi,r.

Noto ve De Gqulle
Nato'daki son geüşmelere baJüılıİ.sa

bir paktr parç€Jamak onu kurmaktan daha
zor o]ma"lrdır. Cento, Seato gibi fonksiyon-
lannr hemer hemen kaybetmıiş savunma
antla,şmalarrna şimdi Nato ve ha,tt6. Var-
şova gibi p:ktlar da eklenmek iizeredir.
Fakat ]ü:.umsuz ha]e de gelse]er bu antlaş-
malar lıcr nasılsa uzun müddet hayatiyet-
leriııi n,ıı]hg.faza edebilmektedirler.

5



A-şkeri ittifaktara arlz olafi. bu hasta-
lığrn nedenini nükleer harp stratejisinin
farklı bünyesinde aramaJr gerekme*<tetlır.
§oıyet Rrısya ve Birleşik Amerika arasın-
da kuıulan ııi,ikleer kuvyet deııgesi Nato ve
Varşova paktLarr arasrnda vuku bulabile_
cek ciddi bir çatışrna ihtimaJini gok azalt-
mştır.

Bu denge ve g:üvenlik içinde De Gaui-
le, tedrici oLarak, Nato'yu terketme poliLi_
kasrnı yürütmeye başlamş bulunmaktadır.
Fransa. Avıupada liderliğiııl tasarladrğı ılı-
tisadi yönü kuwetli siyasi yönü gevşok bir
birük yaratma projesini gerçekleştirmeye

ça\ırken, Nato'dan ani bir kopuşun risk-
,lerini hesap etmiş olmalrdı.r. Nato'nıın lü-
zumsuzluğu fıikri olgıııilaşmada.ıı ayrılrruı-
un kend,i izolasyonuıa yol açaca$nr fle
Gaulie bilİnektedir. Müşterek Pazar üyele-
rini tam bir kontrol altına almadan i'ıansa
AJrglosaksodllara karşı giriştiği mücadelede
daiıa fazIa iıieri gidemez. De Gaulle'un ııir
ço,k mİlletlerarasl problemlerde \ifashing-
ton'un karşısrna dikilmesi, o,rxu, Ru.sya ıle
karşıkarşrya müzakere ma.sasrııa otuıacak
statüye sokamadr$ gibi Doğu ile Batı aıa-
§ıılda hakemük etme kudretini de kazan,lı-
ramaınışür.

Nato'nr_ın son Savunma Bakanla.rı top-
laİt§ında, 1954 senesinde Lizbon'da teslıit
edi]en ltuwet hedeflerinin gİinih şaürtları
içinde revizyona tabi tutulması genel ola-
rak tasvip görmüştür. Hedef olan 30 tli-
men]üik kuwete erişmek şöyle dursruı, İn-
P.iitere mevcut 25 tiimeni daİla da azaJta-
cı'k teklifler ortaya atmıştır. Dş ödeme
dcngesini diizeltme tela§ı içinde İn$ltere
Een ordrısunu azaltma niyetindedir. İngiliz
Savunma Bakaıına göre Rus saldrnsına
karş,. 1oorr*nsiyonel kuwetleıı]e 90 gtin da-
yanma hipotezi terkedilmeli ve Avrııpa
Müttefik Kuwetleri Kumarldanına. H,ı. harp
h".linde derhal nükleer sildiıla.n kullaıabrl-
me yetkisi verilmelidir.

Toplantıda Amerihaı Savunma Baka-
nl ]\{acNamara da ba.ızı enteresan teklifier-
'e insiyatifin l'ransaıın eline geçmesini ön-
'iyebi'lmiştir. Amerika Nato içinde kunıla-
cak bir komitenin, fiikleer strateJiyi ve
hjr buhran haünde süratle karar almayı ko-
iayirştaracak bir makanizna kuııılması ışi-
nin etüd odllmesini istemiştir. Bu etüd so-
nlında, pekald vaktiyle De GarılJle'un <<üçlü

dıirektuar» teklifi tekrar ortaya çıkabilil.
Maclrlamara'nrn bilhaşsa Ingiltere için tıJ_

dukça cazıp teklifi, «silah müşterek paza_
n>nın kuru]masr olmuştur. Son dört sene
içinde 6 milyar dolarlrk si16,}ı satan Arneri-
ka bütiin sat§ ve r"ekabet kuınazlrkılarııu
kuilanaraJr silAiı imalötında bulunan bütii,rı
ralripierinin pazarlannr ele geçirmiştir. Ye,
ni teklifin Amerikanın müttefikleri için ne
derece yararlı olacağnı zan. r.aJl gösterecek-
tir.

Erf son olarak E"ransa gelecek sene ya-
pılacak Nato t'allex tatbikatına katilma,
maya karar vermiştir. Paris'fuı bır çözül,
me hareketi, De Gaulle'rur tekrar cumhur-
başkanr seçilme§nden sonııa hız kanacak-
mrör? Yokş, ittİfakm 1969 da yilrml seııe-
sint doldurınag beklenecek midir? Bütün
brmlar daha bir müddet cevapsız kalmıya
maikQm şoııı]ardır.

lkinci Asyo - Afrikcl
zirve konferonsı

Cez,ayir, Ilaziraı aJn sonunda elli civa-
nnda Asya ve Afııika iilke§iJcjn giiııderece-
ği heyetlere evsahiptiği yapmak i.izere ha-
zırlanmaJıtaür. Ikinci Asya _ Afrika
Zirve Konferaı$ 1955 de Bandı,ıng'da, yapı_
lan ilk ilonferansın çok farklı bir hava için-
de toplaııacaktı.r. Bandııng'da,kenrlileri
iştir,aJ* etmedik].eri ha]de Moskova ve Was-
Lıingtoır., konferansrn İplerini ellerinde bıı-
lundurabilm§lerdi. Bu toplantrda durum
oldu-liça farklıdır. Batı Diinyasuırn üderi
artık Biırleşik Anerika değildir ve pek az
ülke temsilci§i Washington'un avukatilrğını
yapnr,ak niyetindedir. Doğu Blokuna gelince
iki başlr olmuştur, herrr de birbirine diişman
iki baş. Komünist Çin, avrupalr addettiği
Rusya'yı koffie.ııaısa davet ettimemek için
elinden geleni yapmaktaür. 24 Haziranda
Cezayird,e Dşişleı,i Baka.rianrırn ya,pacağr!
ön toplantıda Rı.ısya'nın davet ediUp edil-
memeşi karara bağlaıacalıtır.

Komi.inist Çiı Başbakanr Çu En Lay
haJen A-frika'ya üçtincü gezisini yapmak-
tadır. Haşat starıclandı nisbeten yiikselen
Ru§ haflkı Batı Diinyası ıile banş içtntle be-
raber yaşa.ma poütikasııı benimsem§ biiy-
lece iİıtila]ci l{.omünizrn haıeketinin üder-
üği Kızıl çu*'in eliıe geçmiştir.

On sene ewel hiç. bir bloka datıjil ol-
mryaır ülkelerin claha ziyade Batr Enıper-
yalizmine saldııdlklan hatırılaıma]ıtadır
Bugün durum yeni bir geUşme içindedir.
Sayılan oldukça artaıı bu iilkeler sa.dece
Batı değil Doğu ernperyalizınine kaşr da
mücadeleye başlamışlardır.

Atom bombasını patlatma§ına, a,ağmc,n

Pekin Krızey Vietnamı aylardır bombar-
drman eden Birleşik Amerika'ya karşı ünsan
giicünü harekete geçirmeye cesaret edemi_
yerek nükleer kiübiiıı, en cr]ız üyesi oldu-
ğunu açrğa vurmuştur. Moskova ve hele
Birleşik Devletlerin yardımlan lle mukaye_
se edllirse Pekin'in azgeüşmiş ülkelere yap-
maJüta olduğu iktisadi yardrm gsla, göz
kaına§tıflo olamamaktadıı.

Cezayirdeki Konfera.ıısa Ba§bakan
Suat Hayri Ürgüplü başkanlı&nda bir he,
yetle katılmaya karar vermlş o]mamrz bu
toplantının bizim için olan öneminl dahı <,la

artrrmaktadır. krbns buiıraıı ile dostunu
düşmaı[nr ve milli menfaatlerini daiıa iyt
görmeye başlryan Tiirkiye dünya problem-
lerinin tartışılacağı tiiyle önemli bir top-
lantr için krlstalize olınuş fikirlere sahip-
midir? yoksa krbns davamız iğn dosıt ka-
zanma kampanyasını devam etürmek için

9i bu v<ilcııluğa çıkırıa]<tayız

Bu üp totrılantrlaıda ekseriya susaİl
veya Elatılı doistlannın fi}rirledni destekli-
yen dİplomatlanmrz bu yelli vazdfe içiıİ
n asıl hazrrlanmaktadırlar ?

Bu koııferamda Krbns konıısu dşuıda.
diğer dünya problemlerl hakkında fikirler
sarfedeceksek aşa$daki hrısuslaıda kesln
fikiriere satıİp olmalı ve bu görtişlerl kamu
ojruna, arzetmeliyiz :

l _ Batı Diiıyası ve Nato lçindeld ye-
ı.iıniz nedir? Birleştk Amerikanın Günw
vietnam ve Dominik'deki tutumunu ne de-

1ece tas\rip ediyoruz? Botı iım,peryaliı.ot-
nin Afrikadaki kalıntılan olaJı ciİıey Afiıt_
ka, Aılgola ve Rodezya ba^l<kında t€lddüeri-
mizin ölçiisü ne olacaJtdır?

2 _ Batı Dtlnyasının zengln devletlerİ
taraf,rndan azgeüşrniş il]keleıe yapılaı tkü-
sad,i yardıınlaıın miktan ve yaprt§ tarzı
tatminka,rmrdır? Varşova Paktı üyelerİ
ile Pekin tarafından yapılan yardımlar ne
vasıfta.dır .Bütün bu yaıdrmla.nn topyek0n
olaıak Birleşmiş Mıilletler ka.Dab. İle yapıl-
masr fikrine iştirak etmektelrıiyiz ?

3 _ Komünist ülke]eıde yeşeren yeni
tip emperyaılizrnı ne derece tehlikeli bı.ıJmak-
tayız? KızıI Çin'i tanmak niyetindemiyiz?
Güneydoğu Asya'nın Batı Dünyası tarafın-
dan ne ölçüde savrınu]ınasuıa laraitxız?
Çin iiindinin nötıalizasyonu haJrkında, ne
d,iişiinüyoruz?

.1 _ İ'iiistin ve Arab Mültecileri halr-
kında yeni göriişümtiz nedir ? Ara,b Sostra_
lizmi ve mill,iyetçi§ğine §ernpati duymak-
tamıyız?

5 _ Birleşmiş Milletlerin biinyesiııdetr<i
a]r§aHüraı?

Çok yakuı ?,am&na kadar çok farkJı bir
şekilde cevaplandırdığımız bu soruİara yeut
dti:ıya gört\ümtiz içinde yenideo taıtışıp
milli menfaa.tlaruruza uygıın ol,arak yeıf
cevaplaır hazulamalıJrıu.

Erhord - De Goulle
Buluşmosı

De Gaul]e'uı bir çok konutaıda, Ang-
losakson]an terlettiğ ve hatta §i]dirdtği
bir hakikattır. r'akat bu inatçı generai
Batı A_lmaıyayt kontrol aJhna alma, proje-
sinde başarısEhğa uğraın§tlr Gedci biI
süre için De Gaulle taraJında oyalana[ BonD
kendi kaderini tayijı etme kararlıS içindo
hemen değilse bile genel seçİmleıden sorra
Paris'in karşısrna dikilecektİr.

futisaden X'ıunsayı ilrinci planda bıfa-
kan Batr A_lmanya mil[i menfaatler{nt iği,
lerrdiren konu]arda De Gaulle'rın aıızulanıa
boyun eğmek niyetinde değitdir. Aimaı
birliği I'nansa^ıın liderlik edeceği Hİ Avrupa
Konfedera§yonu tarajrndan sağlanamaz.
Moskova'nın kal§Eına, ;başta, wa.s,hington
olmak i.izere btittin Batı dünyası ta"m biı
göri§ ve güç biruği içtnde çıkmaJrdır. Bu
büyiik kaışılaşmada Aimalya gel€k kon,

vansiyonel ve gerekse ıii.ik]eer ba}ımdan
kuwetli olan bir askeİi itufaJrın içinde liu-
lunmayl arzu etmektedir. Yine Arma.aya
Mi.§terek Pazafıı İngirtereyi de tçine ala,
cak şektlde diplomatik müza}eıreled etkilı-
yebilecek bir iktisadi kuwet olTnasını
l§temektedir. Bonn siyasi birükten, hakiki
bıir «Avnrpa Birleşik Devletlgı:i» aıJrya.rek
De Garı]le'daı aynlma}tadır.

Almanya'da, E'ransa'dan şüphe edeıi-

lerin sa;nsının biıdenbire artmasrnda, mu-
hakkakki Gromlko'nun soıı Paris seyaha-

tıinin rolü o]mu§tur. Oder-Neisse hattınu
nihal sınır olarak il.eııı ve A]maJı Birliğiutr
!'ransa, Rusya ve Alınajnyaıun dığer komş,ı-
lannın beraberce tsJledecekleri blr koıu
dldu$ınrın açülaııması bardlağı tasıen
damlalar olmuştur.
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11-12 İIa2dran gtinteri yer alan konuş-
matarda Dr. trhaJd'ııı tam bir açülık için-
de De Gaulle'u 1963 §enesinde imzalanan
İşbirliği Antlaşmasına r{ayete davet etmlş
otduğu muhakkaktır. Batı .AJmaıya daha
fazla geciktifi]meden Müşterek Pafut zlrve
toplaıtısının ya,pıilmasını, tıı topıanl6a
Avrupa'nın siyasi geleceğinin ve dolayı-
siyle Aİman Biruğinin ılasıl gerçekleşece-

ğinin programa a]ınmasınl istemektedir.
Belki bu taleplerinde seçime ka.dar Dr. Er
hard'ın itidalü davranması beklenebilir.
Fakat tg65 senesi bitmeden Bonn, De Ga-
u[le'uıİ ekzantrik fikirleri kaışıslnda, yerl-
ni almak niyetindedtr.

Kızıloydoki Gençlik
O loylo rı n ın B i r Toh lili

Hasan T.dN

Geçtiğimiz ha.fta Aıkara lfuzrlay mey-
daıı, kendilerine Döni.işüm'cü ve Kuwayı
Milldyeci''ler adlan veren iki üç grııpun bir-
birleriyle çatışmalanna saİuıe olmuştur, Bu
iki grup taraftarı üniversite gençleri, bir-
kaç gün üst i.iste ikindileı,i Ifuzılay'da top-
laııp Dğnüşüm ve Kuwayr Milliye adL ya-
5rrn organlannı satarak birbir]eriyle sözle
ve elle çat§m§laldrr. Bu çatl§ma.laı ?,ı"man
zaınaıı Kızılay'da trafiğl felce uğratmış, şe-
tıir hayatrnrn akşını aksatmştır.

Antaşıldığına göre Dönüşiimcü'ler, yurt
lral]iınmasıırn gerçekleştirilmqsini sosyalist
§i§temde aramaktadırlar, Kuwa5n Milliye-
ciler ise, bir komiinist teh.likesine karşı dur-
makta, yurt kalkınmasını kendilerince ına-
kui olan bir milliyetçiükte bulmaktadrrlar.

Üniversite slraJarına kadar gelm§
genlçlerin yurt soruıları ile kajalarrnı ıığ-
raştrrmalarr beklenen ve arzu edilen bir
husııstur. Ya7nız, bilindiği gibi, haziran ayı,
yiırdıimrızda bütün iinive:,siteler dçiı, tabir
caizse bir «ölüm kalrm rneselesi» oLan yıl
sonu slnav]arının yapıldığı bir aydrrr. f3u

ayda, normal olarak, üniversite gençlerinin
lıanl hanl bir gün sonı,a-ki smava hazrrlan-
ması, çaJrrsmg, masasrndan aynlacak z;anr.al\-

Iar,ınrn pelt olmaması ldzım gelir, Böylo o1-

madrğina göre, acabc, bir gı,tlp üniversıte
gencini sokağa döken, slna,v ayrnrn kıymet-
ü saatlertf KızıJay meydanında _hem de
birbiıı]erine sataşarak- geçirten motivleı,
nelerdir? Bu ger!ç.ler, kendileri için çok ha-
yati olmasr ldzım gelen srnavla:ı bile feda
edebilecek kadar diğer gençlerden daiıa mı
yurtseverd,irler? Bu geııçlerin asıl iidevleri
olan öğrenimlerini bir kenara ittirecek ka-
dar yurt bir tehlikeye mi düşmüştür? Aca-
ba bu gençller gerçekten bir idea] gıırpudur
da benimsediklert fikirlerin her şeye _rağ-
men savuıunasını ve mücadelesini mi yap_
ma,ktadırlar? Yoksa bu «grup davranımı-
rnn» al.tııda başlra psikoloJik sebepler mİ
yatmaktaür?

Her iki g:ıT ıprın da geırk yazdülarr ve
s,iiyleddklerı, gerekse yapılann-ı teşktl eden
rınşurlar incelenirse, bi,inyelerinde, dinciden
ve überalistten aşırr sdlculuğa kadar teme]
ln^nı§a saİıİp olnnlaıı bulmak veya görmek
mümkündür. a'anl, her ild ifrat gnıpıın da
belll ve aJ,ıır btr 1nanıştai meydalİa geldi-
ğini laldia etmek zoıdur. Eba.şon gtiııilmüz-

ralr on]a"nn rahat bir ortam içinde kerıdile-
rini bulmalanna yardım etmek gerekir.

Burada eğitim sistemimize de büyük
soııımluluklar düşrnektedir. Gençliğin mem-
lekcl sonınlan ile kafasrrlr yormasr elbet
de istenjr ve elzemdir. Gençlik, içinde ya-
."adı& toplrımun olup b,itenleri ile fikri se-
viyede ilgilendirilmelidir. Gençlik, her çeşit
fikre objektif bir şekilde eleştiıme yetlsini
kazanmalıdır. Bu yeti, küçük sınrflardan en
üst srnıflara kadar, eğitıim sis,temimizin
erişmiye çalışaca$ en önemli amaçlardan
biri olmalıdır. Bu yetiyi geliştiıTnek için
dc, gençüğe olaylara. tek yönden ba]<ma-
mas:ı alı-şkanlığ verilmelidiı. Ger,çel< şudrır
ki, blıgün üniversite gençlıiği h6.16. bir çok
ders]erin sıııavına elindeki 80 _ l00 sayfalrlı
nottan hazırlanarak girmek durırmunda-
dıı:. Bu alışkanJıSn nedeni, bir bakıma, bu
nottan başka okrrnacak bir kal,rıak bulrın-
mamasrdrr, bir bakıma da, okunacak bars]<a-

kaynaklar olsa bilc brrnüan okumesına ihti-
yaç }ıissettirecek bir dunrm yaratılmamak-
tadrr. Orijinal yayın, Türküyemizde henüz
azdır derıebılir. Tercümeler ise, çoğıınlukJ,a
t5 - 20 yıl önces{nin fikirlerini taşımakta-
drr, Bu eskim\ fikir]er, gençlerimiz arasın-
da bug:ünün taze fi}irleııi imiş gibi ya5nlma
tehlikesi gösterebilir.

O ha[de üriiversite öğretim üyelerinin,
öğrenme a|ü0 ve kapasİtesine sahip gençle-
rimizin enerJi potansiyelüni daha yapıcr bir
şekilde kullanabilmelerl içln onlara daha
yakırıdan yaıdırn etmeleri ve onlan bu yön-
de aydınlatmaJan gerekmektedir.

ı§öylmenleri lusaca özetlemek gereılrir_
se, Kızııay olayılan, toplumdaki brınalrmia-
rın blr görüntüsüdür. Htikümetleriıf, top-
lum düzenini daha sistemli, ces.aretli ve is-
tikrarlı bir şekilde yüılitmelerine ihtiyaç
vardrr. Bunun yanında, halkrı, brrna]ımları_
nr serbestçe ifade edebilmesi ve bir nevi is-
lim boşalta;bi[mesi için şehı{n l{.ızılay'dan
daiha müna-sip yeilerinde <<fikir parkları ve-
ya meydanlan» kurması faydalr ola.bilir.
Gençlü, ideoloji mücadelesirıi bıir «kaç4>>

mekanizmasr olarak kullanmakta olabiliir.
Gerıçliğe enerji§ini da}ra yaprcı- bir şekilde
kullanmasr için gerek politikacr[ar, gerekse
ün:iversite ğöretim üye,lerıi" taraf,rndan gcr-
çek şekilde yardrm edilmelidıir.

ELİr, YAYINIIuıI
TİYATRO IEKNİĞİ
Philtppe Vaıı Tiegheın

Çev : Bertan ONARAN
l'iyatı 4 Lira

Dn,And SANATI
Yazanlar :

G. WICKHAM _ G. BnEREnoN
Çevirenler :

Mete EliGİN - Gani YDNaR
350 Kuruş
TİrRKİYİı

NA§IL KunTAR.ILABİLİn,
Prerıs SABAEAIIIN

l'iyatı 4 Lira
SEI/İŞME YOLU

ovIDIüs
Çev : İ. z. ErüBoĞLU

l*iyatr 4 Lira
İsteme Adreel : El|f Kitapevt

§ahha.ltar gaı§ı§ı Noı 4 Beyazıt.İet,

ı

de, pür anlamr ile überali:rn veya sosya-
lizın yoktrır. Libeıalist bilinen toplumlar
biraz sosyaü.ist daşranı§a ka]rmışlaidlr; sos-
yalist görünenler de liberaliane. İki taraf
arasndaki nresafe birbirıine yaklaşmakta-
drr. überalist bilinen Amerikan toplumun-
da, devlet eli, bir çok toplrrm çıkarlannı
konıma]< için seferber edilmiştir. Rusya'tla
ise, kornüııist rejimin insan psdkolojisine :y-
kırr düşen bir ç,ok tatbikatı deği.stirilmiş
veya kaldrnlmrştır, Mese{la, mülkiyete, ıe_
ka,bete vL. aileye yer verilmiştir. O halde
Ttirk toplrımundaki bu ifratlar çatşmasını,
eleşüricıi yargıya uygın görmek mümkün
değildir. Bu çatısmalar, genel olarak dii-
şünülürse, toplumrımuzdaki huzursuzltlkla-
rın bir be]irtisidir. Toplum fertleri, g"ünlük
yaşayrşta topitımsa.l ha.yatın gereği olan dü-
zen ve krırallar,n datıa kesin ve devamlılık-
la yürütüldüğünü göıınek ister. Toplumsal
cliizen ve lıurallann b,.ı şekilde yüriitüle,bil-
mesi i.se, toplumu idare eden hükümetlerin
dırha dı kuwet]d o]masml gerektiir. Ya_rri,

kısıcas,. ideolojikmiş 8:ibi göriüım çat§-
malar, f<-.ı,ıiin toplumda yaşarken kaşılaş-
tığı istikrarsrzlrklar ve hüsranlann (yılgı-
Iarın) yarattr$ bıınalrmlann bir görüntü-
sü, bir ifade süpabı haline gelmekted,ir.

Srnav ayında bazr tiııiversite gençleri-
nin Krzrla.y meyd,anındaki çatşmaiannn a]-
tnda önemli bir psükolojik sebep görmek
mümkündür: Gençler bir «kaçış mekanlz-
ması> kullanmakta ırlar. İnsanoğlu, yap-
mafttarı veya içinde bulrınmaktan hoşlan-
rnadığı zor bir durumla karşılaşınca, o du-
rumdan kaçar ve kaçşını d,a ma]<ul bir s+
bebe bağlamrya çalrşrr. Gerıçlerin de sınav
laıa hazııi]aıma zorluğgna katlanmal< ye_
rine, kmdilerinin bir «idealist g:rupuıı par-
ça,sr» olduklarına ve «ideolojilerinin müca-
delesini yapan birer kahraman olduklanna»
inanarak kendileri için ıstlrap ver{ci olan
dırs calrşma ve srrlav kaza,nm,a işindeıı ka-
çıp ltrırtulmrrş olmalan mümkiindür. Bu ka-
çrşn yaratacağı kayıplan ve a5np[anmala-
rı ka,rşılamak üzere de, <<inanç savuııması)>
yapmak gibi gayet, malıul ve yüce bir .se-

bep de bulmrış olİna]rtadırlar. Iizrlay mey-
danrndaki çatşmalarda bu <<kaçlşın» ne
a$.rlıkta gerçek bir sebep olduğrınu anla.
mak için, grııpları teşki{ edenler{n yaşları-
nr ,",e öğrenimdekıi başarılaı,ını incelemek
çok faydailı ola,bilir.

Diğer btr psikolojtk sebep de, potİttka-
eılann ve benzerlerinin genalikteki heyeean
potansiyeli ile fazla o5nıamalan olabllir.
Kendilerdne bir ha,yat görüşü çizmek ldeal-
ler kurmak, çocukluk yıllaruıdan ber{ be-
ğendildleri ve inandrklan §eylerin kusurlu
ta,raflannr göıdükçe onJarda hasıl olan yı-
krntılaııa karş koyabllecek blr düştinüş ve
davraırm tarzr geliştirmek, gençltk psiko-
Iojtsinin temel öz€Ulklerirden birtdir. Genç,
bu hayat görüşünü çizme heyecanı içinde-
ür. Genç, bedenen zinde ve kudretlidir; ze-
ki.sr çalrşmaktadrr. Blr çok şeyleri cöriip
anlaJıınaİdırma heyecanı İçtndededr. Fakat
aşın atıIganlr]rlan fiirenüyecek hayat yaş-
antılanndan henüz mahnrmdur. Bu durum
içinde olaı' gençliğe, po[tikanrn, bir çok
sloganlar ve talrı.lklerle elattı$ göritlmek-
tedir. Halbu]<i toplum bünyemlzin sühat
ve sdıeİİretl baJ<ımından. gençlİğt poltük
çıkarlaıın yöD]ü tatrlk]erlnden uzaJ< tuta-



İnGelemeIer

Giriş:
fiirkiye toprak rejiminde mevcut

dengesizliği düzeltmek ve topraksrz
çiftçileri toprak sahibi yapmak, baş_
ka bir deyimle Toprak Reformunu
gerçekleştirmek bugün aktüel bir ko-
nu olarak tartışılmaktadır. Ancak,
unutmamak gerekir ki, toprak diva-
sı bugiinün meselesi değildir. Top-
raksız çiftçileri toprak sahibi haline
getirme zarareti Cumhuriyet devrin-
de daha önce de hisseülmiştir. Bu
amaçla 1945 yılında Çiftiçyi Toprak-
landırma kanunu tasarrsı hazırlan_
mış, fakat kanun Biiyük Millet Mec-
lisinden toprak sahilberinin şiddetli
muhalefeti sebebiyle arzu eülenden
çok başka ve yetersiz şekilde çıkmrş-
tır. Üçiincü Koalisyon Hükümeti dev-
rinde 1965 yılı başlarında Millet Mec-
lisine hükfimet tarafindan sunulan
tasan ise Toprak Reformu konusun-
da önemli ve ileri bir adımr temsil et-
mektedir. Bu tasarının nasıl kanun-
laşacağını ise bugünden kestirmek
şüphesiz kabil değildir. (t1

Atatiirk'iin Toprak Reformu ile
iıgııı cOrtışlerı :

Cumhuriyet Devrinde Toprak Re-
formu konusuna ilk defa değinen
Cumhuriyetin kurucusu ve ilk baş-
kanı Biiyük Atatürk olmuştur. Ata-
türk 1Kasrm 1936 yılı Büyük Millet
Meclisini açış konuşmasrnda «.. . Top,
rak Kanunun bir neticeye varmaslnı
Kamutay'rn yüksek himmetinden
beklerim. Her Tiirk çiftai ailesinin
goçineceği ve çalışacağ toprağa sa-
hitr olmasr behemahal lilzımdrr. va-
tanın sağlam temeli ve iman bu
esastadrr..» (1) diyerek Toprak Re-
İ',;,,j],llllrü gerçekleştirmenin ve top-
.,ksu çiftçi ailesi brrakmamanrn

. _;n ekonomik bakrmdan, hem de
,-.plumun sosyal düzeni açrsrndan ge-

ekli olduğunu kesinlikle belirtmiş-
tir.

Adnan GİiRiz
Atatürk'ün ayni konuya bir yıl

sonra, 1 Kasrm 1937 tarihli Büyük
Millet Meclisini son açtş konuşmasın-
da daha etraflı şekilde gene temas
ettiğini görüyoruz : <(...... Milli eko-
nominin temeli ziraaltir. Bunun için-
dir ki zfuaatte kalkınmaya büyük
önem vermekteyiz. Köylere kadar
yayılacak programlı ve pratik çalış-
malar bu maksada erişmeyi kolaylaş-
tıracaktır.

Fakat bu hayati işi isabetle ama-
cına ulaştrrabilmek için, ilk önce cid-
di etüdlere dayalı bir ziraat siyaseti
tesbit etmek ve onun için de her
köylünün ve bütün vatandaşlann ko-
layca kawayabileceği ve severek tat-
bik edebileceği bir ziraat rejimi kur-
mak lnzımdır. Bu siyaset ve rejimde
önemli yer alabilecek başlıca nokta-
lar şunlar olabilir :

Bir defa memlekette topraksrz
çiftçi bırakrlmamalrdrr. Bundan da
önemli olaıu ise, bir çiftçl ailesini
geçindirebilen toprağın hiçbir sobeb
ve suretle blöünmez bir mahiyet al-
rna,sıdrr. Büyiik çiftçi ve çiftlik sa-
hiblerinin işletebilecekleri aıazi ge_

nişliği arazinin bulunıtuğu memleket
bölgelerinin nüfus kesafetine ve top-
rak verim derecesine göre surrlan-
mak lflzrmdrr.» (2)

Bu konuşmada Atatürk yapılma-
sını istediği Toprak Reformunun bir-
birini tamamlayan üç amacına değin-
miştir.

1 - Tiirkiyede topraksrz çiftçi
bırakılmamalıdrr.

2 - Bir çiftçi ailesini geçindire-
bilecek toprak hiç bir şekilde parça-
lanmanıalr ve bölünmez bir bütün ol-
malrdrr.

3 - Büyük toprak sahiblerinin
işleyebileceği toprağn genişliği, böl-
genin nüfus yoğunluğuna ve topra-
ğın verim derecesine göre srnrrlan-
malrür.

Birinci esas, topraktan geçimini
sağlayan bütün vatandaşların toprak
sahibi olmalannr ve kendilerine yete-
bilecek genişlikte toprağa malik bu-
lunmalarrnı öngörmektedir. Bu pren-
sibin sosyal ve ekonomik istikrarı
sağlama bakrmından ne kadar gerek-
li olduğu açıktır. Topraksrz vatanda-
şın, faydalı ve yararlı bir varlık ola-
rak sosyal hayata katılması çok güç-
tür.

Toprağın parçalanmasınr önlemek
gayesini güden ikinci prensib fiirki-
ye'nin önemli bir derdine parmak
basmaktadır. 1950 tarım istatistik-
leri memleketimiz çiftçilerinin büyük
çoğunluğunun iki veya daha çok yer-
de bulunan topraklar üzerinde nraat
yaptığını ortaya koymuştur. Çosu
zaman birbirinden ıızakta bulunan
toprak parçalan üzerinde çalışan
çiftçilerin teksifi tarrm yapmalan ve
modern teknik usulleri uygulamaları
son derece zordur hatta imkönsız-
dır. Bundan başka veraset yoluyla
toprak intikal ederken devamlı şekil-
de parçalanmaktadır. Tanm istihsa-
lini düşürücü bu duıumu önlemek
amacıyla çiftçi ailesini geçindirebile-
cek toprağın parçalanmaz bir bütün
olmasrnda önemli faydalar vardır.
Nitekim III. Koalisyon Hükfımeti ta-
rafından hazırlanan tasarıda top-
raksız çiftçiye dağtılacak toprağın
parçalanmaması ve bölünmez bir bü-
tün olarak kalmasr esasr benimsen-
miştir.

Büyük toprak sahiblerinin tasar-
ruf edebilecekleri toprak miktarrnın
toprak cinsine göre srnrrlandrrrlması
ise özellikle II. Dünya Savaşından
soffa az gelişmiş ülkelerde önemle
gözönünde tutulan bir esas olmuştur.
Büyük toprak sahibinin malik olabi-
leceği en çok arazi miktarrnı tesbit
ederken niifus yoğunluğu da göz
önünde tutulabilir. Ancak bu ölçünün
değişebilir bir karekter taşımasr do-
layısıyla fazla güven verici olmadığı
söylenebilir. Halbuki toprak cinsinin,
toprak sahibine brrakılacak en çok
toprağın belirtilmesinde daha tam ve
keskin bir ölçü olduğu şüphenin üşın-
dadır.

A_ırayasada Yaprlan Değişiklik :

Büyük Atatürk'ün 1937 yılı Mec-
lisi açış konuşmasrndan hemen son-
ra o zamanki başbakan İsmet İnönü
ve 153 arkadaşınrn Anayasa'nrn bazı
maddelerinin dğştirilmesi için bir
teklif yaptıklarını görüyoruz. Bu tek-
lifte diğer maddeler yanında L924 ta-

Toprak Reformu Yolunda
ıık Adım d#,fu;tgtiru,İtrffiİ*

ATATÜRK

8



rihli Anaya§a'nın kamulaştırma ile
ilgili bulunan74 iincü maddesine çift-
çiyi topraklanürmak ve ormanlan
devletleştirmek maksadıyla yapıla-
cak kamulaşhrmalarda bedelin öden-
mesi ile ilgili olarak «Çiftçiyl toprak
satıibi yapmak ve onma,nlan devlet
tarafından idare etmek için istimtflk
olunacak ara,zi ve omanların istim-
lök bedelleri ve bu bedelleıin teiliyesi
sureti, maiışus kaııunlar|ıı töyin olu-
nrır.» şeklinde bir fıkranın eklenmesi
isteniyordu. İntlntl ve arkadaşlarr ta-
rafından yaprlan teklifin gerekçesi,
topraksız çiftçiyi toprak sahibi yap-
mak gayesinin, değişik teklifinde
başlıca sebeb olduğunu ortaya koy-
maktadır. Hiç şüphesiz Atatürk'ün
1936 ve 1937 yıllan Büyük Millet
Mecli'sini açış söylevlerinde üzerin-
de durduğu hedef, bu değiştirme tek-
lifine ilham vermiş bulunuyoruz.

Anayasa dğşikligini öngören
teklifin gerekçesinde şoyle denilmek-
tedir: «Yurddaşlann mülkiyet hak-
larrnı ma§un bulundurmak ve bütün
kanunlarrn bu hakkı koıumasrnı sağ-
lamlaştrrmak, Tiirkiye Devletinin
önemle takib ettiği bir esas olmakla
beraber özel menfaatin korunması
düşiincesiyle hallnmıan çokluğunu
teşkil eden vo genlikleni uluşun ilerlo-
mesi balnrnrndan en tiizumlu olan
çiftçilerimizin geçmiş devirlertle ol-
ilugu gibi hizmetkör duruınunda kal-
ması, İnkilöpçı Tiirkiye'nin aıra siya-
s&sın& uymayaoağrndan bu büyiik
menfaa,tin eltle odilrnesi emıinde
hususi haJıları da göze alarak <<me-

nafii umumiye için» belediyelerin ve
hükümetin tatbik ettikleri .iştimlök
kanunlanndaki şartlardan başka hü-
kiimlerle hususi i§tidek kanunlan
yaprlmasınrn ana kanunumuzıia yer
tutıması liizumru olduğu düşiiniilmüş-
tiir.» (3)

Bu değişiklik teklifinin savunma-
sı Millet Meclisinde o,zamanki İçişle-
ri Bakanı Şiikrii Kaya tarafından ya-
pılmıştır: «18 milyon Tiirk'ün 15
milyonu çiftçidir. Bu 15 milyon'un
bir çoğu kendi toprağında çalrşmaz.
Çiftçıyı, fiirk çiftçisini toprak saiıi-
bi yapmair demek, fiirk çiftçisini ya-
ni Ttirk ekseriyetini kendi ekonomik
mukadderaünı sahib kılırak bu
memleket igin hayırlı ve aktif bir ele-
man yapmak demektir. Bu büyük
kütleden eğer büyük bir menfaat
bekliyorsak ötekinin berikinin topra-
ğ:nde çalışmaktan kurtarmalı kendi
kendisinin olacalı topraklara hi,kim
kılmalıyız. (Kurtaracağız sesleri).

Asirlardan ve e:ri]ı,rdıı}c_i can-
ları ile kanlarr müdafaa ettikleri top-
rakların elinde kalan kısmından ol-
sun kendisine hür ve efendice yaşa-
yabileceği kadar bir parça verme]<
hiçbir kimseye çok görülmez zanne-
derim... Yaptığımız ekonomi hare-
lıetlerinin verimli olabilmesi için be-
lıemahal Ttirk köylüsünü, çiftçisini
müstahsil olduğu kadar müstehlik
vaziyete koyacağız. Brıgün ancak
kendisini geçindirir vaziyetten kurta-
rarak medeniyetin insanlara verdiği
s;aadetten, zevkten hissedar ctmek is-
tiyoruz.» (4)

Şükı:ü Kaya'nrn Büiıii1 Miilet
},{eclisinde yaptığı bıı konuşma 1937
yılında lrükümetin toprak reformu
konusunda ne derece kararlı olduğu-
nu lıelirtııekteür. Türkiyede toprak
clağılıminın adaletsilziğine değinen fi-
kirlerin doğruluğunda şüphe yoktır.
Anca]< çiftçilerin çoğunluğunun top-
ra,ksiz olduğunu belirten fikirlerin
gerçeği yansıtmadığını daha sonra-
ları j95C yılında yapılan tarım sayr-
mı göstermiştir.

Değişiklik teklifinin görüşülmesi
srrasrnda muhalefet eden tek millet-
ı,ekili büyük toprak sahiblerinden
Elalil Menteşe olmuştur. Muğla Mil-
letvekili Menteşe'nin konuşması,
toprak reformu konusunda büyük
toprak sahibi bir çiftçinin duyduğu
enilişeyi göstermesi bakımından ii-
ginçtir. Parti disiplini düşüncesi, de-

ğiştirnre teklifinin doğrudan doğ-
r,ırya başbakan ve arkadaşları tara-
fından yapılması, kendisinin büt-ün
fikirlerini açıkça belirtmemesinde
muhtemelen rol oynamrştrr. Halil
Menteşe diyor ki : <<...... Çiftçi bilir-
siniz ki, esbab-ı mucibede yazıldığı
gibi çift süren halka derler. Çift sü-

rer. Kendi arazisi yoktur. Başkasr-
nrn arazisinde ortak olarak çalışır.
yahut da az aransi vardrr. zannedi-
yorum ki, bunlardan başka kimseleri
ve çiftçi amelesini toprak sahibi
yaprnak rneselesi mevzuubahis olsun.
Böyle olursa o zaman hayvanını,
alet ,ye edevatınr, evini, tohumunu,
mütedavil sermayesini de vermek
lözım gelecektir. (verece§z sesleri)
.. Tasarnrf ve mülkiyette emniyet-

sizlik ve istikrarsızlık verebilecek iş-
lerden tevakki etmek lizrmdrr. zira
bu emniyet her terakkinin hem kay-
nağı hem de temelidir zannındayrm.>>
(5) Çiftçi amelesini-n Halil Menteşe
tarafından topraklandrrrlmaya löyık
görülmemesi, mantrki hiqbir sebeb-
le izah olunamaz. Eu, olsa olsa bir

büyük toprak sahibinin yanında iş-

çi olarak Qalıştırdığı kimselere kar-
şı taşıdığı haksiz ve anlamsız }ıüçük
görme duyg-usunu ifade edebilir.

Ilalk Parti'sinin ileri gelen şah-
siyetlerinden olan Kütahya Millet-
vekili Recep Peker, ayni giin yaptığı
konuşmada, topraksız çiftçiye top-
rak vermek amacryla yapılacak ka-
mulaştırmalarda toprak betlelinin
rayiç değer üzerinden ödenmesinin
güçlüğünü şu şekilde açıklamıştır :

«,.,,.. Topraklanma işiniie teıliye
iısıd ve şekillerini Teşkilh,t'r Esasi-
ye'nin alelitlak istirnlA,klara ait unru,
ıni kaidesinden a,yırryorıız. Aksi hal,
de bu işe normal yoldan para ver-
ınek yalruz Tiirkiye'nin tleğil, dov!şt
rnahiy,etindeki hiçbir bünyeııin ta,
iraınrniil edemeyeceği bir kiilfet teşlril
eder.» (6)

Bu arada Erzurum Milletvekili
.A,ziz .ıX.kyiirek §irlıiye toprak rejiini-
nin isl1ha muhtaç olduğunu belirti-
yor : <(...... Bugün yüzbinlerce, nril-
yonlarca yurddaşımız ameledir ve
bir nevi iktisadi esirdir. onlan ha,
kiki hürriyetlerine, iktisadi varlıkla-
nna çıkarmak için Partinin ve Bü-
yük Meclisin kararlarr tamamiyle
yerinde olacaktır... » (7)

İçişleri Bakanr Şükrü l{ıya, Ha,
lil Menteşe'ye cevab vermek için yap-
tığı ikinci konuşmada, toprak ağa-
lığıııın Tlirkiyede mevcut olduğunu,
Toprak Reformunun yapılacağmr top-
rak ağalığına son verileceğini kesin-
tikle belirtiyor : ...«... Çok isterdim-
ki benim seçim bölgesi arkadaşım
Millslı Halil Menteşe- de esasta bi-
zimle beraber olsun. Çünkü Türk
köyiüsünün çektiği izdirabı, bilhasşa
kendi seçim dairemizde benim kadar
o da görmüştür. Nitekim toprak-
sızlığın delili olarak kendi çiftliğinj
köylülere tevzi ettiğini brrrada lıen-
disi söylemiştir. Eğer köylüye bunrı
uzun vadelerle yahut bedelsiz olara}r
veı,rnişlerse buradan kenCilerin:
açıkça teşekkür ederim. Demek ki
topraksızlık ihtiyacını kendisi ıls
görmüş ve biz bu kanunu yapmadan
evvel bize takaddüm ederek icabrnı
yapmıştır.

Arkadaşlar, Muğla Viliye*inin
Köyceğiz Kazası tamamen çiftlik
ağaiınnrn elindedir. i{iiktmet Kona-
ğı Merkezi kazada bir çif,tlik ağasr-
ırrn tarlası iginıledir. Köyliiniin bir
kanş toprağı yoktur. Orada çalışrr.
§eçiın biilgemizin yarı çiftçisi top-
raksızdır. Çalrşmayan rğa oturur,
köylü çalışır. Antalya da tiiyledir.
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Doğu ülfl,yetlerimiz tle tamamiylo
böylettir.

Bu memleketin zira,atçilerinin iz-
tlirabı büyiik ve milli bir izdirabdrr.
Eğer bunu halletmeyeceksek, top
raksrz çiftçiyi Cumhuriyetin ve inki-
Iff,bın tıüyük nimetlerinden mahrurn
brrakmrş olaca,ğız. Eğer millet ken-
di topraklarında ekmeğino hflkim
olamazsa ve bunu t€min edemezsek
yaprlan şeylerin manfl,sı kalmaz. Va-
tandaşr a4 vo topraksız bırakrp şu
veya tıu muhayyel idealler peşiııde
koşmak kendini alCatmak değilmi-
dir?» (8)

Şükrü Kaya'nrn ikinci konuşma-
sı hükümetin toprak reformunu her-
hangi bir doktrin açısından ele al-
rıadığı, fakat pratik bir zorunluluk
ve mevcut adaletsizliği önleme vası-
tası olarak benimsediği görüşüne
hak verdirecek mahiyettedir.

Görüşmelerden hemen sonra oy-
lamaya geçilerek Anayasanrn de-

ğiştirilmesi ile ilgili teklif 5.2.7937
tarihinde Büyii} Millet Meclisi tara-
findan kabul ediliyor. Böylelikle
1961 yılına kadar yürürlükte kalan
Anayasanın 74 üncü maddesi şu
hükmü içine alıyor: <<Kamu fayda-
srna gerekli olduğu usulüne göre
anlaşılmadrkça ve özel kanunları ge-
reğince değer pahası peşin verilme-
dikçe hiç kimsenin malr ve mülkü
kamulaştırıl.amaz.

Çiftçiyi toprak sahibi kılmak ve
ormanlarr devletleştirmek için alına-
cak toprak ve ormanların kamulaş-
trrma karşılığı ve bu karşrlıkların
ödenişi özel kanunlarla gösterilir.

Olağanüstü hallerde kanuna göre
yükletilecek para ve mal ve çalışma
ödevleri dışında hiç bir kimse başka
hiç bir şey yapmaya veya vermeğe
zor|anamaz.>>

Sonç:
Anayasada yapılan bu değişiklik-

le topraksız çiftçiyi topraklandrrmak
için yapılacak kamulaştırmalarda
kamulaştrrrlacak arazi bedelinin pe-

şin ödenmesinin gerekmiyeceği ka-
bul edilmiş oluyordu. Bundan başka,
Recep Peker tarafindan Mecliste
yaprlan konuşma, ilerde Meclise su-
nulacak Toprak Kanunu tasarrsr ile
kamulaştırrlacak toprağın rayic be-
iiılinin de tidenmesi düşünülmediğini,

.. kat toprağı kamulaştırılacak şahsa
ixrıl bir tazminat verilmesinin ve
ı tazminatın toprağın rayic bedclin-
.en daha düşük olmasr tezinin o za-

man benimsenmiş olduğunu gösteri-
yordu.

Dcğişiklik teklifine açıkçı olma-
sa dahi mulıalefet eden Halil Mente-
şe'nin korıuşınası ise, toprak reformu
teşbbiislcrine mulralefet edenlerin
zihniyetiıri ortaya koyan bir örnek
vermektedir. Halil Menteşe, bir yan-
dan tcprak reformu zaruretini kabut
eder görünürken öte yandan da top-
raksız işçiye toprak verilmesinin hatı-
ra dahi getirilmemesini söylemekte ve
kamulaştırmada rayic bedelin öden-
mesini sosyal istikrar güvenlik için
şart saymaktadır. Her iki fikir de top-
rak reformrıııa dolaylı şekilde engel
olmak arzusunun ifadesi sayılabilir.

Atatürk'ün özellikle 1 Kasrm
1937 tarihinde Büyük Millet Mec-
lisinde yaptğı açrş konuşmasr, sağ-
lam ve düzenlik bir toprak refoimu-
nun Ttirkiye bakrmından yapıcı üç
prensibini açıklıkla belirtmektedir.
Ancak İkinci Dünya Savaşının başla-
ması toprak rejimini düzeltme çalış-
masrna sekte vermiş ve savaşın so-

nunda Çiftçifi Topraklandırma Ka-
nunu Büyük Millet Meclisine sunul-
muştur. Bu kanunun prensibleri ve
Büytik Millet Meclisinde,bu kanunla
ilgili olarak yapılan görüşmeler ayrı
bir yazrnın konusu olacaktır.

(*) l5 Nisan 1965 tadhu ve 265 sa.yılr l.o-
ııım Derğisinde yayınlaıiaJx «Ntdn toprak
refomu ? » ya,z|mlza ba.lunız.
(l) Atatürk'tiıı Söyleıı ve Dmıeçleri, l9l9-
1938, I, İstaıbuıl 1945, s. 374
(2) Atatürk'iin Söylev ve Demeçleri, ı9t9 -
1938, I, İsta"ııbul ı945, s.379
(3) riirklye Büyiik Miilet Meclisi Zabıt Ce.
ıidesi, yıl ı937, c,ilt 16, 17.

(4) Ttirkiye Büyiik Mİuet Melcisİ ?,ab,it ce-
ridesi, yıl 1937, cilt 16, ı7 s. 16, 5.2.1937 ta-
nihli toplantı göriişnelerinden.
(5) T.B.M.M. zablt cerid€§,i, Yıl 1937, cııt
16, 17, s. 63
(6) İbid., s. 67
(7) TE.M,M. Zabrt Cerİdesİ, Yll t937, cİlt
16, 17. s. 68.
(8) T.B.M.M. Zabıt Cerid;esi, Yü 1937, cttt
l6,ı7 s. 7t.
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Büyür uiı_ı_i DAVAMlZ:

Petr0l Dava mız
r. pentİı,nn üsrü Bm, MİLIİ PETROL mİsıKI»

Bugiin petıol alanında cereyan edeıı tartışmaJrln
ağrlık rı,oktasını artık Petrol Kanunu teş]ıil etmektedir.
«Devletieştirme», <<Mi,Ilileştirme» meseleleri, - bundan
önce de kaçıncr kere yazdığ[nlz ve kaçıncı kere söyledi-
ğimlz tiz€,re - bugün değil ileride düşiinülecek mesole
lerdir. Bunda.rı öttirti yetkili kişiler, petrot meseılemizi yo-
kuşa sürmek istemiyorlarsa (biran önce olumlu sonuçl,:ara
uraşmak istiyorlarsa) }rani biraz iyi niyet sa}ıibi iseler,
«Pptı:ol Kanunumuzun mernleket yararıIu olmryan hat-
tabçıkça mem,le,ketin 7,araflna olİn maıtdeleri İııılundu-
ğuruı iddia eden kişilu»le karşr karşıya oturaraılı, bu
hükiimlerin kapsamr i,izerinde konuşup tartışırlar. Eğer
gerçekten bu hükümlerin anlamı, değiştirmeyi salnın,J.n
kişilerin idüalanna uyglııuıa, o z,a"ma;n da - bu }ıi.iJ<üm-
ler Kur'anrn ayetleri olmadığna göre - onları derhal
dğştirme yoluna giderler.

Biz şu kanaatteyız ki, siyaset ada,mlan partizanca
ve küçiiJ< hosaplan bir tarafa bıraJ<.araJr, Petrol Karıunu-
nu tenkit edenleri ciddi olarak dinleme yoluna yarıaşr-
larsa, «petrol iiretimi ve satrn alınmasr ba,kımınd"an,
meuırieketin ?aıar:ina olarr dunımun % 95 i, rıihayet bir
ay içinde gide,rilebür.» Bundan öti,irüdür ki, (21.5.1965
gii:ıü Maden - fu Serıdika§ıınrn daveti tizerine Kırıkka,le'-
de ve 13.6.1695 günü Eskişohir İttisadi ve Ticaı:i İlim.
ler Akademisinde verm§ olduğumuz konferaııslaıda be-
lirttiğmiz gibi) bütün Siyasi Partiler, aşagıdaki konu-
larda bir anlayşamaya varmalı, adeta bir «petrol milli
Üisakı» imzalamalıdırlar. Bu anlaşrna, bütün partilerin
kolııyca anlaşabileceğ çöziimleı.i, - hangı doktrin, prog-
ram, veya renge sahip olursa olsurı - «her Tiirkiin meın-
leket lehine kabul edeceği asgaı{ tedtıirleri» tşkil ede-
cektir.

İster 19 uncu yüzyıl liberali, ister sosyalist, isterse
bunların ortasında kaları çaşitii progııamlara men$up
partiler söz lronusu olsun, «demokratik diizeni», <<Ttir-
kiyenirı egemenliğni ve bağımsızlığını» samimi olarak be-
nimse,rniş her parti, aşağıdaki çözümleri kabul etmek zo-
runluğ.ındadır. Bu noktalarda birleşemiyerı ve bir§me
ye{n ve birleşmeye yanaşmak istemeyen partilerin, ka-
lemlerin veya siyasi kuwet gruplannın, memieket yara-
rrndarı yana olduğuna inanamıyoruz.

Şmdi lıer Tiirki.in kolayca birleşmesi lizım gelen
(ve 21.5.1965 de Kınkkale'de ,13.6.19&5 de Eskişehirde
üle getirdi$miz) bu çözümleri, bir kere daha saymak is-
t*iz :

1. Yabancı şirketlerin Türkiye de petrol arama.lan,
ancaJ< bizim yapamadığrmızr gerçeldeştirmek için olabi-
lir. Şu halde Tiirk Devletinin 63 nıilyon lira sarfederek
bir petrol sa}rasr olduğunu keşfettiği Siirt bölgesinde,
ancak bir Devlet teşebbüsü olan Türkiye Petrollerinirı
işlotıne haklnna saiıip olması kabul edilecek tek çözüm-
diiı. KaIdı ki, aradaır geçen on §ene içinde, «TP. bu
b<ilgede yabancı şirketlerin tiimünden kat kat f.azla,pei-
ro,1 çüarmştır ve h6i5. da onlardan daha fazla iiııetim
yapmaktadır.» Şu ha-lde, bu noktada bütiin Tiirkleııin
birleşmernesıi için nasıl bir muhakeme, nasıl bir delil ile-
ri giirtiiebilir?!

2. Devlet teşebbiisii olan müessesenin veya yerü
bir şirketin petrol iiretmesi halinde, memleketimizin
milyonlaıua lira döviz tasarruf edeceğ şüphesizdir. Çün-lni biz,zat Mobil'in bir kaç gün önce yayınladığ «Tilrti-
yede petı.ol endüstrisi hakkrnda muhtıra» başlığnı taşı-
yarı broşiir[in 7 - 8 inci sahifelerinde itiraf editıniştir ki,
yabaııcı şirket, her milyon ham petrol üretimi için, dşa-
nya 10 milyondan eil<sik olmıyaıı bir döviz transf,eri ya-
pacakhr. Mobil, gerçekleri kurnazca tersine çevirme me-
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toduna rağmen; daha bugi,inde.rı, Şelmo petrolleri bakı-
ınından bile bir milyon ton için 9.572.000 dolann trans-
fer edileceğni itiraf etmektedir. Brı hesaplamada, Mo-
bil'in her bir unsuru nasrl değerlendirdi.S meçhuldür.
Devlet hissesini ne şekilde hesaplamaktadrr. Bunlan bil-
mek gerekir. Esasen bu hesaplama, şelmo'dan Mersin'e
yapılan nakilin ton başına karrıyonla 777 |ira olması esa-
srna dayandırılmıştır. Normal taşıma ise 100 liradrr,. Boru
hattı yapılrnca, petroliiı tonu ancak 50 liraya taşrna-
caıktır. Bu takdirde, Mobil'in nakil masrafı, ton başrna
önce 77 lira bir (milyon tonda da 77 milyon lira), sonra
işe L27 lira (bir milyon ton başına 127 milycırı lira) fark
edecektir. Bunun manasi, Mobil'in bizzat ikrar ettiS he,
saba göre, nakliyatın 100 liraya indirilmesi halinde, bir
milyon tonluk şelmo petrolü için 6.2 (-) + 9,572 :
15.772,000 dolar transfer edilebilecektir. Bu miktar bonı
hattı yapıldıktan sonra 9,572+10,16 : 19.732.000 dolar,
eğer Mobi}'in (broşiirijıdeki) hesabı ortalama nakil üc-
reti baJ<mrndan yapılmış ise, 159.50 liraıırn 100 liraya
düşmesi halinde, milyon ton başna 47.60 milyon lira
yani 4.76 milyon dolar daha fazla transfer imkirır hasıl
olacakhr. Bu takdirde transf,er edilecek mebl6ğ, br ınil-
yon ton Şelmo hampetrolü başırıa 9.572 + 4.76 _
14.332.000 lira olacaktır.

Keza Mobil'in Şelmo petrolü üzerinden yaptığı he,
§abı, - b r milyon ton şelmo hampetroli.inde, L77 liralık
nakil masrafı halinde bile 9.572.000 milyon lira transfer
gerektirdiğine gö.re - Bulgur dağndan çıkardrğ pp],
İole uygularsak, yapılacak transferin korkunç tıir mik-
tara ulaşacağnı görürüz. Bizim iddiala,nmrzr bile aşın
bir sonuçla karşılaşılmaktadır. Çiinkü gayet ucııza inşa
ed,ilmiş kısa bir boru hattınırr amortismanı çoktan so-
na erdiğinden, nakil masraf,ı olara]< artık hemen hemen
hiç}ıir ğ narrls konusu olmıyacaktır. Bu suretle Mobil'-
in- Bulgur dağında üretüği lıampetroldeır sağlıyacağı
k5r, nakildeki rrcuzluk sebebiyle ton başına 177 (veya
170) yahut Mobil oıtalaıra nakil ücreti üzerinden hesap
yaptrysa159.59) lira claha fazla olacaktır. Brl suretle
MoUllin dışarıya yapacağ transfeı: 1 milyon ton tıam
petrolde 22,232.0a0 (yahut 23.732.000) dolara ulaşa-
caktır.

Böylece bizzat yabancı şirketlerin ikrarı ileı sabittir
ki, 5ıa.bancı şirketierin petrol brılması ha.linde yapacakla-
n döviz transferi, bu petrolün dısarıdan satrn alınması
haJinde ödeyeceğimiz dövizden da-ha aşağı değildir, Şıı
ha,lde Petrol Kanununun nra]i hiikiimlerinin yeııi baştan
gözden geçirilmesi ve «hiçbir şart altrnda, yatrıaırcı petro|
şirketlerine, çıkarüklarr petroliirr tlünya serbest rekabet
fiatının % 50 sintlen daha fazla bir transfer inrkönırun
tanınrnaması» şarttır. Serbest rekabet fiatları ise, 10-.12
dolar civanndadrr. Demek oluyor ki, yabancı petrol sir-
ketlerine, «petrolü Tiirkiyenin neresinde bulurlarsa bul-
suııilar, bir milyon ton ham petrol başına 5-6 milyon do-
lardan dab,a faz)a bir meblğın traırsfer edilmesine as-
|a taa, olma,mak» gerekir. Zira yan müstemleke memle-
ketlerde bile, çüanlan petrolün değerinin /n 50 sı, kav-
naklara sahip olan devlete ]ralmaktad:r.

İşte bu konuda daii biitiiı partilerirı ve biltiin ka-
lemlerin bir anlaşmaya varması gereJ<ir. Tiirkiyede çı-
kan petrol yiizünden, «b;tı petrolün dünya piyasasındaki
fiatına ya.kın, hatta btı fiatın üstünde döviz tra;nsfer edil-
mesini kabu1 eden>> b,ir partinin veya şahsrn, «llürkiyenrn
menfaatlerine ihanet ettiği»ni kabul etmek zorunluğın-
dayız.

3. Yukandaki iki maddede belirtildiğ iizere, asrl
olan, Tiirkiyenin kenü petrollerini kendisinin işletmesi
ve Mylece «elde edilen iktisadi değerlerin, müı:nkiin oldrr-
ğu kadar Türk toplumuna mal edilmesi»dir. Petrolü kerı-
dimiz işletebildiğmiz oranda körlr çıkacafumıza göre,
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«I}evletin veya milll teşebbüslerin pofuol llretimlnt çoğıal-
tacak bütiin teiibirleri almak ve bunu önloyen her enge"
li kalürırıak»» hen Ti.irkün kolayca kabul ğ*es, bir Ğö-
ziim olma-k geııekir. Şu hatde 53 iincii maddede öngöriilen
«hiçbir şirketin bir brilgede 8 den fazla ruhsatnaıneye
sahip olarnryarağ» yolundaki srnrrlamanın, «Devlet te-
şebbiisü olan TP halrım:ndıın kaidınlmasını kabııl etmi
yecelk» bir parti veya kişinin, ilıi niyetini kabul etmeğe
imkfln yoktur. fute bu da paıtilerin kolayca birleşebile-
ceği bir noktadır.

4. Milli petrol müessesesinin, heıhanlii bir tıiilgeite
ruhsatname alına balrımından önceük haklnna saiıip ol-
.ması da, yıkarıda belirtilerı sirrüşterin kaçuıılmaz bir so-
nucudrır.

5. 3 iirıcii ve 4 tincü biilgeler (yani §ivas ve Erzu-
rum btilgeleri) a.skeri yasak txilge içinde bnılıınduğundan,
yabancr şirketterin buralaıda araına ve işletme ruhsat-
rıamesi aIamaması normaldir. Petrol Kanunu, «fiirk
Devletinin şirket şekline biirünmüş müessesesi» ile ya
baııcı şirketleri eşit saydığından, TP de bu tiilgelere so-
lınılma.maktadır. Yeni dnayasada^rı sonra bile bu yasağın
mil,li petrol müesşesesi hakkında dahi h0lfl devam etme-
si, asla doğru sayılamaz. Şu halde milli petrol müeşsese-
sine, yasak tiilgeler derhal açrlmalıdır. İşte, ak,tı bşında
hen Tiirkiin kabul edoceği bu çiiziimü de, bütün partile
rin beııimseımesıi gerekir.

6 _ Bulunan petrolü rafinerileıe nakleden hampet
rol bonı hatlan, bİiy[ik bir k6r vasıtasıd:r. Merntelİeti-
mizde karada, havada ve kara sulannda ıılaştı:ırıa hat<-
kı, yalrıız Tiirklere aittir. Petnol nakil vasıtası olan bu
boru hattıru inşa etmek yeükisini de -Devlstin veşıa Dev-
let teşeb;büsiinün yahut milli müesseselerin gücü buna
yettiğ orarıda- Devlete ve milli miiesseselero hasıpdilme-
si en normai bir çöztimdiir. Ka,ldı ki, Mobil ve Shell, §i-
irt bölgesinde ya,lnız TP tarafından 7 yeıde de bu şir-
ketler tarafindan da bir kaç yerde petJıol keşfedildiğ
haJde, seneılerce bonı hattı inşa etme yoluna gitmemiş
tir. Bununia d"a yetinmiye,rek, -özelliüde Mobil - TP nin
bonı hattı yapmasına engel olmaJr iqin her va§ıtaya baş-
vurmuştur. Bu olay iizerirıde ibretle durmak ve ondan
deış ıkarmak gerekir. Önce bonr hattına engel olmak is-
teyerı Mobil',in, §oı}ra bu hatta orkuk olrrıal< için çnşitli
oyuıiardan faydalanmaya kaJkrşnasr, meml,oketiıı petrol
sanayiinde peık önernii bir urısıır olan Pipe-line'in yabaıı-
cı şirketlerin ke5rfine ve küçiik hesaplarırıa (entrikaJan-
na) teııkedilemiyecğni isbat etmiştir. Boru hattı yapıl-
maükça da tiretim son denece zorlaşmaktadır.

Bu borıı hgttı, iki üç serre içinde kendisini aınor-
te edocğndeıı, Tiirkiye Petrolleri, Batman - İgkerıde-
run hattınrn inşa edilmesini tizerine almıştır; ve bu iş
1966 yılırıda tıitecektir. Ancak, ileride başka boru ha,tla-
nnın inşası ba"krmından aynr oyunların tekrarlanması
miimkiindür. Nitekim Mobil, hA.lö «kendisinin Sirit biil-
gesinden Meışin'e bir Pipe-line yapma hakkına sa}ıip ol-
duğu»nu iddiaya devam etmektedir.

Bütün partilerin, ha,mtrıetrol boru hattı inşıa etme
hardrr bahmından Devleto ve milli şirketo ta,m bir önce-
lik hakln tanınınası korıusunda birieşmemeleri için hiç
bir sebep di§iinememelrteyiz.

7. Yerli haınpetrolden eldo odilen iiriinlerin, yar
{bancı hampetrolilen eldo edilon iiriinler kaışısında ko-
rıuıtııa§ıı, mesel6. birincilerin tercihli satış hakkıııa sahip
olmaları, en normal ve kimsenin itiraz edemiyecğ bir
çözümctiir. Devletin «egemerılik haklarr», «kendi iktisadi
hayatrmıa, bu toplumun ve fiirk halkrnın yaranna ola-
ral< düzenlernek zorunluğu» (yani Anaya§arun 41 inci
maddesi), yetrli hampetrolden elde editen {iriinlerirı ya-
bancr petrol iiriinleri karşısrnda korunmasını geıektirir.
Esaseıı Daııştay 8 inei Dairesinin tarihi kaJraın, bu mese-
leyi şimditik çözüme bağlamış durumdadır. Fakat ileride
ymi lıaalseler olabilecğni ve farklı çöziimlere ulaş-
mak arnacıyla zorlamalar yoluna gidileceğini de h9
saba kataraJ<, bu konuda dahi bir aıılaşmaya rranlması ge-
relıir. Bugiiıı henkesıirı bedahet olaııık nitelend,iıdiği bu
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çözümü kabııi etmenin, daha bir iki yıl önce «vataı iha-
neti» olduğunu idüa eden soruırr§,uz siyaset adamlan
mevcuttu.

8. fiirkiye, muhtaç olduğu yabancı hampetrolü,
kenü kaynaJrlaırrı,dan karşılayabilecğ giine kadar, dı-
şardan hamtrıetrol sabn alaca;]rtır. Da}ıa doğııısu, memle-
kette ha.rnpetrolle işleyen rafineriler kurulduğundaJı, bu
rafineriler yabancr hampetıol getireceklerdir. Petrol
Kanunu, bu itha,litın gerçek fiat (serbest rekabet fiatı)
üzerinden yapılmasını gerektirir. Dünya senbest rekabet
fiatlan ise, yabancı dw petrol şirketlerinin itAn etüğ fi-
a.tlann çok aitındadır. Petrolü bize, bu tamamen teorik
(fa^razi) fiat]ar üzerinden sathkları söz götiirmez bir
gerçekür. Vo L0 tena|6.ta, TP nin gayretiyle ulaşılmışhr.
TP ye bir senelik anlaşırna halinde dahi % 22 indirim ile
petr.ol teklif eden batılı şirketler vaıdrr. Uzıın zaman için
bağlanma haJinde, bu indirim daha da fazlalaşaca^ktır.
Biz sadece Va 22,tenül6.tı kabul etsek ble, her yıI bjyle-
ce sağanaca]r döviz tasarnıfu yeniden 5 milyon dolıar
eder. İşte ithal hampetrollerinin ilünya serbest rekabet
fiatı üzerinden satın aJınması da, bütiin partilerin ve ka-
lemlerin birleşecğ bir nokta olmalıdır.

9. Nihayet Petrol Kanununrın bütün maddelerinin
burada ele aJrnması ve siyasi partilerin de bunları teker
teker masa üzerine koyması miimkiin olmadrğırıa göre,
Türk toplumunun ve fiirk Devleünin menfaatlerini s&-
vunan her şahıs ve teşekkülün, şu genel formiilde birle-
şebileceğ şüphesizdir :

Yabancı şifketterin kazanılmış (müktesep) haJrları-
na saygı gtisıte,rilmelr iizere, Petrol Kanununda fiirk Dev-
letinin yetkilerini şu veya bu istikamotto sınrrlamış olan,
milli egemonlik ve milli haysiyetle vo toplumumuzuıı ilr-
tisadi yaranyla bağalaşamıyacak mahiyette bulunan bü-
ttin htikiinılerin ayıklanması lözımdır.

10. Devletin ve bütün kamu sektörüııiin, ihtiyacı
olan petrol üriinlerini, Devlet teşekkül vo müesseseleri
olan Tilrl<lyo Petrot|eri (-) vo Potrol Ofisinil€n satın al-
ma§ıııı ve bu iki teşeHcüli.in birleşmesini öngörerı kanun
bir an önce kabul edi]melid,ir. Bunu kabul etmemek f}ev-
letin zaranna ve yabancr şirketlerin açıkga yaraıma
olan bir durumun devamr için ça.ba göstermektir. Devlet
özel kişilerin petrol ürünleri safun almalanna bir kayıt
koymadığına göre, bu çöziimün ticaııet özgürlüğü gibi
kavrarnlarla da bir ilgisi yoktıır.

u. BÖYLE IIAZIIiII\NAN vE BÖYLE KABI]L EDİ_
[,IDN BİR KANUNIIN I{üKİİMI;ERİ BAŞKA TÜR.Ltl

OLAMAzDI.

Önce belirtelim ki, Petrol Kanununu hazırlayan ve
Dev petrol şirketlerinin müşaviri olan yabancı uzman
(Max Ball), onu kaleme alrrken, sadece ve §adece «ya-
bancı şirketlerin istediğ en cazip ve bu şirketler balrı-
mrnd,an en ideal kanunu>> hazırlamak amacıyla hareket
etmiştir. Ball, bu noktayı açrkça belirlmişür : Kanun
tasarrsınrn hazrrlanması srrasında olumlu bir rol oyna-
yan (bir çok hükümlerin dğştirilmesi için bir memur
olarak elinden geteni yapan) sayın Şefik İnan'ın da be-
lirttiği gibi, Max Ball, <<bu kanun tasansını tanuımş bü-
tiin yabancı petrol şirketJerine gösterdiğini ve hepsinin
muvafa.katini aldığını, hatta bunlardarı bazıtannın dğ,
şiklik tekliflerini da}ıi gözönünde brılunduıduğunu» çe,
kinmeden ifade etmiştir. Öntasaııdaki bazı hiikii:rıler ise,
kelimenin taıri manasiyle <<azamİ derecede korkunç»tur.
Bu kanunun uygulanmasında <<çıkaca,k ihtilöfların
Tiirk Mahkemeleri önüne götüriilmernesi, yabancr bir ha-
kem tarafindan kesin olarak çöziime bağlanmasıı>> «fuv-
letin petrolciilük yapamamasrnd,an ba§ka, bir Devlet şir,
ketinin dahi kurulaınanna§t>>, «mahut tükenme peyrnn
Ea 27,E değil, % 36 olma^sı» gibi hükiirüeri, önıek olara^k
kaydetmeüı isteiz. (Tasanda dahi yer aiarı 136 ncr mad-
de ise arhk herkesin malümudur.)

Bail, Petrol Kanunumuz,da yer alana} yabarıcı şir,
ketlerin aşın denecede lehine olaıı hükümieri savtınurkerı



de, gerekçe olaraJ<, daima şr fikri tekrarlayabilmiştir :

<<Yabancı şirketler için diğer bütiin memleketlerin ka-
bul ettiğ çözi.imlerden daha cazip olanlannr kanuna ko-
yuyoruz ki, yabancı petrot şirketJeri başka yerlere değil,
Tiirkiye'ye gelsinler ! (Sanki bu şirketler, hem o yer-
Lerne ve hem de bize şeref veremezlerrnş gibi...)

İşte Uu zihniyetle hazırla-rıan kanun ta,sansrndan,
Tiirkiye aleyhine her sonucu beklemek kadar rea]ist bir
dawanış olamaz.

Bu kanun tasansı a,lfurıda imzasr bulunan 15 Bakan-
daıı bugiiı siyasi hayatımızda artakalmrş tek kişinin

- ki o zamaır İktisat Bakanı idi - ikranyla da sabittir
ki, kendisi ve diğer Bakanlar, bu kanun tasa.ıısrru oku-
madaır imza etmişlerdir. Kanun Meclisten, ivedilikle ve
tam manasiyle baş döndiirücü bir siir'atle çıkmrşfur. Za-
maı.ın Başvekili, tekrar tekrar «iz almış ve saatlerce ko-
nuşmuştur. Meclis zabrtlaıına bir göz atılacak olursa,
hayretler içinde göriilecektir ki, diiziinelerle sahifeleri
dolduran konuşrnalar arasırrda, «Petrol Kanunu>> ve
<<petrol», ancak bir kaç cümle ile söz konusu edilmiştir.
Zamanın Başbakanı, yani yüksek siyasetten sorumlu olan
kişi, Petrol Kanununun tartışılmasında, her konu üze-
rinde konuşmuş, polemiğn ve demogojinin şaheserlerini
vermiş, anrma Petrol Kanununa ve petrol konusuna he-
men hemen hiç dokunmamıştır. (3)

Kanu.rr tasansınrn gerekçesinde, <<bizim niçin petrol-
cülük yapamryacağmrz» (!) ve yabancı şirketlerin i.is-
tünlüğü, uzun uzadiye anlatılmştı. (Paraııtez içinde belir-
telim ki, bu faraziyelerin hepsi, bugiin gerçekler
karşısında iflös etmiştir.)

Aıcak Mecliste konuşan ve Hiikfrmeü destekleyen
hatipler, çok daha ileri giderek, <<yabancı şirketlere tam
teslirn olma» havasıru, açıkça dile getirmişlerür. Bu Ka-
nunun «vabancr şirketlere ne derece teslimiyet ifade
eden bir zihniyetle kabul edildiğ»ni göstermek için, iki
hatibin sözlerinden bir kaç ci.imleyi nakil ile yetinmek
istiyonrz :

Sonralan iktidar partisi grup başkanlrğnı da yapa-
cak ve aslında §amimi bir insaJı olan Dr. Burhanettin
Onat, Petro[ Kanununu büyük bir şvkle kabul edenlerin
o günkü düşünüs tarzrnr şu cümlelerle pek iyi aksettir-
miştir :

<<Uzatmıyalım arkadaşlar; şiındiye kadar tatbikat
göstermiştir ki, Amerika'da bir tröst vardır, Petrol trös-
tü. Bu tröst isterse, bir memlekette petrol bulunur; iste-
mezse bulunmaz. Bulunsa dahi o tröst isterse, o petrol
işletilebilir ; istemezse işletilmez.

O şirket, o tröst, Amerika Hiikfımetine dahi kafa
tutmaktadır. zamanrnda Amerika Hükümetine de davat-
maktadır. futerse bir petrol satrlır, isterse safulmaz."İn-
gilizleri kapı dışan ettikleri zaman İranlılann ellerinde
yüz biıılerce ton petrolleri vardı, sa.tamadrlar.

Muhterem vekilimiz bu5rurdular ki, bunu işletmek
için 1 milyar 20O hirı lira sarfi l6zım gelir. 10 milyar d"a
sarfetsek işletemeyiz. Amerika,lrlara muhtacız ve şlrketo
rrıuhtacız. Bu şirkete muhtaç olduğumuza göre memle-
kete en fazf,a kdr temin etmek meselesi mevzuubahs
olur» (Burhaııettin Onat, T.B.M.M. Zabıt ceridesi cilt 29,
s.208).

Bu inançla hazrlarıan bir kanunda, yabancı tröst
iqin verilmiyecek taviz di§üniiiebilir mi? Nitekim bu zih-
niyetle hareket edildiği içindir ki, şirketlerin vergi veya
Devlet hissesi olarak Tiirk toplumuna vereceği paya iliş-
kin hükümlere dokuı,ıan hatip şöyle diyebilmektedir :

«Arka.daşlar bu had ne olabilir? Halk Partisindeki
arkadaşlanmız dediler ki, «Gelir Vergisini ne üye /o E0
ile tahdit edelim, bunu taiıdit etmek doğru değldir.» Ben
de taraftanm, taJıdit etmiyeüm. Falan yerde en az 7o
50 nin iistiindedir.% 60-65. % 25 de Devlet hissesi, etti
mi Ea 90. Bir de aynca kflrdan hisse alacağz, vergi ola-
rak a}acağız. % 95-97 filan» (Burhanettin Onat, T.B.M.
M.?,ahıt Ceridesi cilt 29 s. 208).

Görüliiyor ki, baştan aşağıya yanlış hesaplar. Ewe-
16. Devlet hisse§i 25 deSl % t2,5 dur. Sonra da, hem bu
pay ve hem de kArda"n alaceğ,rnız bütün vergiler dahi,
% 50 nin içinde kalacaktır. Nihayet 7o 6a den vergi ve
Dev et payı almadaı önce dahi, üretimin /6 27,5 u tüken,
me payı olarak yabancı şirkete verilecektir. Yani Devle-
tin alabileceğ. aı,ami % 50 |ik pay, 100 - 2'I,5 - Eo 72,5
wı 7o 50 sidir. Bundan başka Devletin gümrük himayesi
olarak koyduğu bütün vergi ve resimlerin karşılığı da,
sanki gerçokten şirketin sağladığ kflr imiş gibi, transfer
edile,bilecektir. Biiylece Ona.t'ın sandığ giibi «Devlete, 7n
95-97 pay» dğl, «şirketlere, iirettikleri değerin % 95-
97 sini (hatta ünettikleri petroliin diinya serbest rekabet
fiatlan iizerinden değerinin % ]-:O0 ünden fazlasını)
transfer imknnı» sağlanmıştır.

Başka bir hatip :

«Devlet ne çıkanr? fute çıkan 1933 denberi. Daha
333 sene, 533 sene geçse yine Devletin, Tiirk Devletinin
petrıo;l çrkanmasına imk6n olmıyacaktır. Madeııcilik o ka,
dar zordur ki, bilhassa petrdlciiliik, o kadar zor bir iştir
ki, işte Fransa. Fransa petrol çıkarmayr taahhüt etmiş
fakat çrkaramamrştır. Arzu ettiği neticenin elde edilemi-
yeceğini anlayınea Amerikan Şirketine arzı iftikar et-
miş ve onlara bu işi vermeyi kararlaştırmışfur. Acaba
Frarısız Devleti kadar bizim elemanımrz var mr? para-
m|z var mı? O çrkaramazsa biz nasıl çüannz bilmem?
(Sinaıı Tekelioğlu, T.B.M.M. Zabıt Ceridesıi, cilt 29, s.
2r8).

Ve şimdi Fransa da, Tiirkiye'tle Petrol çıkarmakta
dır. Hem de Fransrz şirkeüeri sahrada rnilyo:rılarca ton
üreüm yapmaJrta, başka yerlerde Amerikan şirketleriyle
rekabet etmektedirler.

Meclis görüşmelerirıde muhalefetin tenkitleri, ikaz-
lan pek yer,inde olmuştu. Ne yazık ki, zamanrn iktid.an,
bunları, ka:ıun maddelÖriniıı değiştirilmesinde de, kanu-
nun uygularımasrnda da hiç gözöniinde bulundwmamış-
tır. Ana muhalefet partisi olan CHP nin tenkitlerini bir
Laraia bıra.kara-lı, Tiiııkiye Köylü Partisi sözcüsü Dr.
Cezmi Türk'tin stizlerine krsaca dokunmak isteriz. En iyi
niyetle tenkiüer yapaJı ve hatta kanunu geüıdiğ için
Hükümeti tebrik eden bu şahıs, nerede ise kehanet sayr,
lacak bir iteri görüşliitük ile, yabancr şirketlerin <<Orta

Şarkta kurulmuş diğer tesisleri bulunduğu için, -merıfaatler.i icabı - Tiirk kaynaklarını bir tezew olara,k
sadece ileride kullarıabileceklerini, bu noktaya tiüküme-
tin çok dikkat eümesi lözım gel,cliğini» ifade etmişti (4).

Eaşbakanın buna karyı bile cevabı, parti sözcüsü ile
alay etmek olmuştur. Meclis Zabıtlarının bu kısmınr ay-
nen naklediyoruz :

«Burada bir noktayı hükümete arzetmek istiyonız;
Bizim petrollerimizin ti,li' bölge vaziyetinile kalmaşına
müsaade etmesiııIor. Meseli Orta-Doğuda başka mıntıka-
larda tesisafu vardrr, onlan işletmekte devam eder. Biz-
de tesisafunı yaİıar, fakat ikinci istihsal bölgesini ihtiyat
olarak elinde tutar. Ne vakit ki, o memleketlerde bir ha-
dise olur veya ihtiyatı kalmaz veya Amerikanın ihtiyacı
çoğalır, golf'de bir lüzum olur, o zaman gelir, bizimkini
işler. Bu sebeple bizim istihsa|iıniz az olur. Mesel6, şimdi
Abadan ve Musul'da olduğu gitıi. Bu sebeple Hiikümetin
nazatl dikkatini celbederiz. Biz ihtiyat bir petrol kaynağh
olarak ortada kalmryalrm. Bu noktaya Hükümetin naza-
n dikkatini celbedeı,im.» (Cezıni fiirlı, T.B,M.M. Zabıt
Ceridesi, Cilt 29, s. 224').

«Başvekil Adnsn Menderes - Muhterem arkadaş
lar, gayet krsa arzr cevap edeceğm Çiftçi Partisi na-
mrna...

Cezmi Tiirk _ Çiftçi değl, Köylü Partisi...
ADNAN MENDERES - 

(Devamla) Köylü Partisi.,
XAZrlıl ARAR (Çankın) 

- Tiirkiye Köylü Partisi.
ADNAN MENDERES (devamla) 

- Türkiye Köy-
lü Paftisi... Qftçlsi yok mu?

CEzl[İ rÜRK - Çiftçisi de var, egıafi da var...
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I
ADNAN MENDERES (deııa^ırıia) 

- riiıldye Köylü
ve Çiftçi Partisi...

CEZMİ rÜnX - Ben konuşmaJ< isterniyorum, bu
mecliste artık sizi dinliyemem, muhaJefet olınıya layık
deltlsiniz...

ADNAN MENDERES - Muhterem arkadaşlar,
berı kendisi için konuşmuyorum. Ben sizlere hitaben yap-
tığım konuşma ile vazifemi yapmaktayım. ister dinlerler,
istı:r dinlemezler, bu cihet beni alökadar etmez» (T.B.M.
M. Zabıt ceridesi, cilt 29, s. 224, 225').

Bu kanun son sür'atle çftartılmıştı; bir gün bile bek-
lenemiyoı,du çirnkü Türkiye derhal zengin olacaktı.

«Ha5nr arkadaşlar. Burada kıymetli ve muhterem
mı"ıhalefetin kıymetli fikiı.lerinin inzimamr ile, memleke-

tin dört bir tarafından milletin iradesiyle kopup gelmiş
yüksek, vatanperver hislerle meşbu, içlerinde çok kıy,
metli mütehassıslar bulunan koskoca Büyük Millet Mec-
lisinin elinde bu karıun incelenecelı ve memleket. menfa,
atlerine en Lıygun olan şekli bulacaktır. Yalnız şu voya
tıu endişe ile kanunun iıir giin dahi geri bırakrlmaşına
taraftar değ,ilim» (Burhanettin Onat, T.B.M.M. Zabıf
Ceridesi cilt 29, ş. 20B).

Ve !ıanun, atom devri hızr ile, maddeler üzerinde
hernen hemen hiç konuşulmadan çıktı. Tiirkiyenin yer al-
iı servetleri }ıöylesine gözü kapalr surette, yabancı şir-
lıetleıiır insafinı terkeCildi. İşte değiştirilmesi istenerı ve
Mehmet Tiırgut gibilerinin birer ayet gibi savundukları
Kanun budur ve böyle yaratılmrştır.
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G UnUmUzU Ayd ın loton Belgeler

İki mııanz diiviiştiikleri z&mar, üçiincüsü daima kahkahayı
ata:. Asya Petrolüeri meselesinde de böyle oldu.

İngilizler{n gizli ajantan, AJmanlann ğz|i ajanlan Rrıs Ein-
irorıı ve Frıısyalı doktor Wasmuth, Gertrude BeIl ile miralay Law-
rence ş.rkı ele geçirrnek için ça.ıpışrp duruyorlaıdr.

i-raısa'da Suriyenin ve Irakrn madeni yağlannr diğe,ileıi gibi
zaptetmişti. Amerikalılarla İngilizler ga,:ııimet kavgasında lken
F'ransa'ya gti]ınek düşüyorrlu. Bir müddet, E'ransa'nrn İnglüz ve
Amerikan petrolculan arasrndalçi kavgadan hakikaten çok kerb
çı]<acağı düşiinüldii.

24 Nisan 1920 de Fransa ile ingil|ere San Reıno'da_ bir.arıt-
laşrna imza ettİler. iki miı[etin petrol ıneselesindeki menfaatleri
fiiu surette telif edilebi-len memteketlerde tr'ransa ile İng,iıtere
samimi surette bir mesai teşrikinde bulrınacailardr. Petrol da-
marlarrndan mahrum olan Fransa petrol hıısusrrnda diinyanın en
zeııgıin mem[eketi]e ittifa]< ediyor ve Musul petrollarından /9 25

hisse alıyordu. E'a]<at buna mukabil kendi arazisiyle müsternleke-
leı"inde LrlgitJz petıolu satl]masr inhisarını veriyordu.

Amerika telAşa düştü, Standard oil bu iLilafı protesto etrnek
tizere Aınerika hiikiimeti tarafrndan Lord Curzoıı'a şiddetli bir
nota gönderttıi. Amerikan" matbuatı biiyük bir baiıı:i programa ta-
raJdarlık etmeğe başladılar. Bu program derhal mecüsten geçti.
İ:rgllt eırenln denizler iizerindeki hd.kimiyetini elinden alnak i§ti-
yorlardı.

Yeni bir silöh.lanma yarışı baştadı. İngiltere hükümeti de
yeni. hir ba}rri program yaptl. ]uütarekeden üç sene sonra tekrar
bir kanlı ihtilaf teüılikesi yüz göstenyordu. Bir ta,raftan kruva-
zörler, bomba,rdrman uçaJ<lan yaprlır,ken diğer taıaftan da ğz|i
ajanlar çairşrp duruyorlardr.

Petrol sava,sı ciddiyel kazanmrşLr. Ya'lnlz., heniiz vakit erken_
di Milletler son savaşln vahşetleriııi daiıa rınutmamşlardı. Orta_
da petrol meselesıi bulunduğunu açil<ca itiraf kabil olamıyoıdu.
Milletler, birkaç tüccar ve fabrikacr için devletlerin neden bu ka-
dar te!fu ettikleıini aılryamıyorlardr.

Brıırtuı tizerine, Vaşiııgtorıda toplanacak büyük konferan§
kİııı1 sildh'lan brraftma konf,eransr o,1aca]r denildi. tr'alıat miiza-
kerelerin asıl ruhu bu § değildi. Asıl mtizakere diinyanrn petrol-
lannı paylaşrnak mevzuı-r üzeıdnde ceıeyan ediyordu. Perde arka-
§ında cereyaJx edeıl müzaJrerelerden E',::ansa zatarlrı, çütı. İstıikba]-
siz bir takım arazi üzerİıde % 23 h.issesi kaldr. Sair İng:ııiz te-
şebbüslerinden aldkası ke.ğildi.

1922'Iemmuzıında İngilizıerle Ameıikalrlar Londıada Musul
petıotlan işinde kat'i bir antlaşma yaptJlar. İngilizlerle Ameıika-
lüar btitiin diinya petrollarınr paylaşmrşıardl. Artıır {Deterding
ile §taıdard Oil arasında açıktan açığa bir mücadeleye rnahaJ
lrajlmamştı.

1927 tantıl:ne kadar bu uzlaşma devam etti. Amerikalılar Batı
düriyasının petrollaıını işletiyorlaı"dı, Ingilizler de Doğunıın.

F'akat insanlaıü hiç gözii doymaz. 1927 de Deterıiling Rus]a-
ra kaı§ı sava§ açtı, Deterdıing o kadar aşağılaıdaı o kadar yuka-
nlara çümal<la, Loıri olmak ve n.işaılar aimakila, dünyaııın sahib
klranlarından biri mevkiine ge]mekle yetinmiyoıdu. Şimdi bütiin
dünyayı fetiıetmek emeline di.\mi§tü

fut.oraraJ<, Rus muiıacirleriıden satrn aldıS Bakü petrol ku_
5nıları. hisseleri taııımryacak olursa ve kendisine Rııs petrollarr-
nr İta-ıyaı ve İngiüz ıİmFnla,rnna sokmryacağını söy}iyerek teh<li-
de kaJktı.

Bu tarihte Deteıding Rus petroluna karşı bütiin dünyada bir
abluia tesişine muvaffak o]maJr iizere idi. Ruslar korktu]ar, ar_
tı]< buğday çııl<araınadıklan için, petrol onlarca pek esasü]ı bir,
eiıemm,iyeti üıaJzdi. Deteıding lle miizakereye giniştiier.

Müzal<eı'eye Ameı{ka da ka,r§tı. Amerikaı petrol taı,l.ı}ı.,t,ı

l25 miıyor toııiıA.to petrol veriyordu. Br1 dünya hasılatmın % |]1 i1

d,emekti. E'akat Amerika]ılarrn ihtiyat petrollaıı pek e}ıemmiyet-

PETROL İçİN ctz.rı SAVAş j

Antolno ZI§CEI{A

siz olduğlı haide İ:ıgilizlefinki bin milyar franktan ziya,de lğymo.
ti haizdi. Amerikalrlar da korkuyorlardı. Sovyetlerle birle§tiler.
Btr Rrıslar için biı, selamet dernekti.

|g27 de Ruslarla Amerikatılar b'rrleşerek ibgilırıeri önem,İ bir
Lüaşarıslzhğa uğrattrlar. S;tanda;rt O'il Rus petroliiği.iıx önem]i bir
krsmrnı satın aldr, Hindistaırır petrola boğdu ve İngil,iz petro]ltııij!
fiatın:ı hiçe düşürdİ.i. Şimdi ihgiliz niifuz mıntakası içinde Ame-
rilaılrlar senede 15 milyon flçı Rus petrolu satryorlaır.

Aı"t'ık pas,if dunıından çümısla,rdrr. Standard O'il zafere doğ-
ru yiirüyor,

F'akat; Standa.rd'ın d rektörü otan l{ughes'e kaışı orınüur-
taşlç-ııniığıİİa adaylığınr koyan Hoover gaüb geünce, işe kanştı,
dkinci bir pe ro1 sulhÜ yapildı.

Deterding gi.bi tecrübeli ve basirotli bir a.damın |927 vaHala-
rrrıdan deıs aiaca$, hasmmr istihfaf etmek gibi bir hataya d,üş-

miyeceği zanno]uriabiliııcii. Bu yeni sulh csnasında, Ru§lan lczür,
mıyacasna ve on]arrn Amerikalİarla itüifakınr bozırıağa çıılışa,
cağrna ihtimal veriiebilirdi. tr'akat, Deterding Rrıs rnesele,$nde
mantığ ile hareket etmiyoıtlu, kalbi. de \e kanşıyordu.

Beyaz ge.ııaıeller Sovyetier aüe5rhinde sa,vaş ederken o çek
para vermişLi. Rtıs mu}ıaciı{eı.inden çoğ.unun petıol hisseier{ni
Royal DuLeh satm a,lm§t!. Halbden eırvel BaJ<üda çaJışaıı İr€iliz
şirketJerinin hisseleıt lDleterding'e geçmişti. Anglo cauca§iaJl o'il
şirketi tesis edıiidi. Bir seııede bir bııçuk miilyon toıı petıol çıliara-
caktı. Bu ]iadall 'Gürciistana, Kafkasyaya beyaz oıdıılar g:ö,tder-

meye kAfi idi. r\ınerikanın, trransanın, İtalyanın, İırsiiu meğfa-
atlerine yaıdım elmiyeceklerini biie bile Sovyetlere karşı" ordu
göııdeımek bir hata idi. Bu harelıet Ru,syayı Amgrikalr.laJıJı lruca-
ğına attı.

iteyaz geııeralleıin mağlutüyeti ta^haJ<kuk edincg Detetdi4g'
,başka çarelere baş vuıdu. Biıdenbir€ Ru§ paralağınıD taJrldlert
oItaya çıktı. Eiıı}rosn i]e a,daınian te}üikeyl his§ettiter. Rapaılo'da
Rus]arla Almanlar dost olmuşlardı. Alman polisi kaJlpaz arı
bulmrya yardırn etti, Bir takrm gürcüler tevkif olıındu. Georg Bell
isminde lıir avukat bu kalpazanlıkta pek a]akaJı göritildü ve fa-
kat nasrlsa kurtu]du, Sove5r|iı,ee karşı yeni bir tqebbiişte Deter_
d,ing'in en önemli bir ajanı oldu. Hitler harrketl için bidayette
nasyoııal sosyaList flrkasma Deteıding ve saire taraf,ından V(:rilğıI
para onrın vasrta.sile aktr. Nihayet Hitlerin Ruslar lçin zaınalun-
duğıı kadar te}ıiıikeli olmadığr görüldü. Ilitler de yaba.ncılann em-
rine t5.bi kalamıyacaİ kadar kuwet ve gurur kesbettt.

Hitler yazdığr esei,lerd,e Rusyayr fetiıetmekteıı, İngilirerle
süı it'Lifak yapmakten baiısedip dı.ırmuştur. Ilitlere yardım 1932
başlangrcırıa kadar devam etti. O tarihte, İı,srliz petrolculan Hit-
ier'in sosyaüst temayülleı{nden kuşkulaımaya başladilar. Nı.a,i.ler
de ar,tık İnğfiz parasrnı istihfaf ediyorlardı. Doktor Bell'in va,d-
yeti zor}aştı.

8 Nisaİr 1932 de }[iinihte na§yonal sosyalistler tarafırıdaıı ya-
pılacak biı: suilrasd tertibatr ke§fedildi. Bıınu hazırlıyani]ar aıa-
srnda doktor Bell'in isrni de vard,ı. Ta}ıkikat, bu adaıın bolşevik
aJeyhian g-iircüler ve kalpa.zaıflar işindeki a5mı adam olduğırnu
meydanıa çıkardı. 1932 yazında doktor BeU'i Alına^ııyadra. göraliim.
İngiltereye kaçrnak ıistiyordu, F'a,kat llitler',in biiyü]r dostu dok-
tor Be]]l'in Deterding'in adamı olduğu herke§çe mat{ım ojuıcül,
efendileri kendtsinden yiiz çeviııivermişlerdi. Bunı.ın iizerine o dıı
ağzmı açmak gibi büyiik bir hataya diiştü. Gere]r Deterding, ge_

I€k naziler için teh]üikeli şeyleri orta,ya atma"kla yardım göıe,ce-

ğiili ümid ediyordu. Mektuplar yazryoıdu. I'a]<at bıınıa,ııa tınza
atarken kendi idam hükmiinü imzaJaJrıı§ oluyoıd.u.

, Hitlei"cileıtn ilk işi bı-r <<hain» Bell'i ortadan kajldırmaJ< oldu.
Bt:]] Avlrstrıryada saklanmı.ştı. Nazi ajanlar ora,ya kadar gıttile:..

3 Nisan l9.]3 de üç otomotbil Rosenheim eınrinde Avusturya
}riıduduna. getdi. ilk il<i otomoj:,il ce1l6-dlaını firarını himaye ede-

lıi_:. İıı]ar üı,i'ncü otomobilCe üç kişi idiler. Birisi Avuslurya
ı:'rll ,,ai'].:Çüicİlinc ]!{ünilı siyasi pollsinin bir kartııı gösterdı. Üç
i...,_;ı ,l,jl i']attl otelinin önünde durdular. Herkes salondıı ldi.

PETROL VE 5İYAS| CİNAYETLER
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Otelci kadmm gözü öniinde telefon telleı{ kesildi. Kadııı kori<u-
dan titıiyor, krmıldıyamıyordu.

Geien]erden iki kişi merdivenden çIktıtar. Avukat ildll, hiçbir
şeyded iıaberi olmadan, bir Alrnan binbaşısr ite gö,rüşüyoırdu.

Bell, dediler, bizim aıabaya bineceksin. Seni A}maıyaya gö-
türüyorrrz. Münih siyasi zabı,tasuun sana lıir söyliyeceği var. GeI-
miyor mtısun?

Bu adam]ar duvara yasiaıldtlar. I(apı açrldı. Meşin siyah
mantosu içinde çizrnelı biı. adam içeri giıci.'Hiçbir şey §öJıleme-
den tabarıcasrnr kaldırdı. Altı el ateş etti.

Avukat lJell, can§ra yeIe §erildi. Cellödlar merdiveoden indi.
ler. Otomobillerine bindiler. Hududdaki A,vursturya karaJ<olı.ında
d,rrrıiular. Siyasi polis pas,aportıınu gösterd.iüer. İçleııinden biri:

Zannederirn dedi, Platti'da, bir l,ak'a cereyan etti. Müniiüı gizli
zabıtası bıını.ın bütün mesuliyetrni deruhte edor.

Avusturya gtl,mrükçüleri otomobilleııi tİurduuiıal< igted,iler.
Irlafüie yere l6s,tiklere kurşrrn attılar. Yalııız ar€;baııuı nurtara§ııı,ı
almağa muvaffak ola.biild]iler ll/A. 6M3

l'a,}ıkikat neticesinde bunuır resrrıi bir Alma:ı otomobili oldu-
ğu meydanıı çlktı.

Deterdin8,'in adamınrn aı.tü aSz açırıasrna imkan yoktu.
O tarihten sonra Hitlen, flrkasr İngiliz petıblcularııı niifuzu

altında kalmıyacak kadar kuı,vet .ıe aza,met kesbetti. Şimdi lrit-
ler kuı,veLleri de beyaz Rus orduları gıi, i Detendiog'iı §ine yara_
mtyor.

Rapallo miıahedeleı"i feshdlunmadr. İiitlet Alınaıyası da e§ki
hüküme,Ller gibi sovyetierle birükte ça\ıyor.

Zavallı Deter"ding'in taühi yok!
Fitdr l[arolıetleı{ Dorgisinden

PETIİOL :

Tfirkiye'nin jeolojik ve jeofizik etüdle-
ri Devlet yatrıımlııııyla yapılıp, üi petrod
saha§r bu]rurduktan sonra, aşağıdaki iez,
resmi görüş haline gelmiştir: Bulunmuş
6lan petrol sahalarr, Ttirkiye'nin büyiik pet_
lDl rEz,eİvlerine sahip olduğunu göstermek-
tedir. Bu rezeı,vleri keııü imkğı]aiırmız,a
geJıiştirmeğe kalkştığımız ta]idirde bı-rnu
yrllar yllı gerçekleştiremeyiz. Halbuki, bu
büyük yatııımlan yapabilecek petıpl şir-
ketlerine Tüı,Iriye'de istedikleri şarlları sağ-
laısaJ< kaynaklarrmrzı çok kısa zamanda
geliştirip, yuıt ıhtiyaç]aıEı karşıJamat<
yoluyla döviz tasarnıfu sağla[dıktan ba.ş-

ka, ihraç yoluyla, ek döviz ka5mağna ka-
yu5§mamız büyük bir ütıimaidlr. AJalannda
iyi niyetü olduklanndaı şüphe etmediğimiz
kimselere dahi büyiik ihtiınaJle maJr§ath
bir takrm telkinlerle kabul etürilen bu gö-
rüş, 1954 yı[ında çıkarrlan Petro Kanu,ırı-
nuıı gerekçesiıİde 3,er aJmıştır.

Bu hesabrn yanlışlığ, 1954 - 1965 yıiia-
n arasında yabarıcr şirketlerin Türkiye'ıie
petrol bulmaktansa petrol satma siyase|i
güderek üretim yapmalariyle sabit olmuş-
tur. İfles etmişUr.

Yabancı şirketlerin 1964 yılr sonlarriıa
doğru petrol buıImaya başlainalarr veyd
bıı]duklannı ilan etmeleri ise,

a) Bu şiı,ketlerin karşı ko3rmasına rağ-
men Dıanıştay kararryla, «yerli p€trolün }-a-
bancı petrole karşı himayesiniTi ka;brıl etli]-
mesi»nden,

b) 19M ortalarrnda Türkiye Petrc leri-
ne verilen boru hattı belgesine bu §irkeıJc-
rin önce mani olabilne, dalıa sonra bu lro-
ru hattınr miinhasıran ken iler.inin kurm;ı-
sını sağlama ve nihayet Türkiye Petrollen
Anoıiim OrtaklıSnın boııı hattına, orttı!<

çıka,bilmeği gerçekleştirme ça,basrndan,
c) Basında yabancı şirketlerin savsılı-

la:ma taktiğine karşı yöneltiıen ağrr t:n
kit]erin ve mi].iileştiı,me tekliflerinin yarat-
tı& endişeden, ileri ge]mektedir.

Şimdl Petrol Kanunu hakkında soraca-
ğım §orıılan BaJranın gayet açık o}arak ce.
vaplaırdırmasını r{cıı ediyo;tım.

Sonı : 1 _ 1954 de hazrrlanan Pctrol
KaııLmu ön tasansınr Amerikalr Şirketledn
müşaviri olan Max Ball hazrrladiğı mal,iıt-
dur. futisadl bir kanunun, he]e yabancı şir-
ketlerin taraf olaraj< menfaatlerinin babis

konusu olacaği Petl,o]. I{.anunu ve Madqn
Kaflu.riu gibi kanunların ya.bancı uzfit€ui.ı
hazır.lattılTnasrnrn mil]i menfaatlerle asi6
bağ,claşı"mıyacağr aşiköniır. Özeltikte Pet-
ı.^ol Ka.rrunu tasaİ"ı§]nda yer alan bir ı36 ncı
ırıaddc varrlr ki, buna göre yabancı şiı,.lret-
üer muva"fakat etmedikçe, Petrol iianunun-
da.lri hüktimierin de$ştirilmesi da,iıi imkan-
sızdı. I(apitüii^syonlaıı ihya amacr güdtıı
bir hiiküm daİıi b,-ı Kaİunun pl,ojesir:de yer,

atdığ.nalaı, qrru }ıaz;ırla}an kişinin zihnil.cti
ve Türk Devletine ve oıı ın meDfaa,tiertne
nasıl bir gözle baktığı ortaya çıkİruş oldu-
ğıına gğrg, t*iyle bir kanulrll diğer madde-
lerifin diirüst ve 'fürk Miuetinin yarİajıaı
koruyacak §uı€tte kalerne aJındığınr tasav-
vul edeblüıneğe imkan var ırudı.r? Eiıı önem-
li bir noktana adeta «suç üstü yakaJanmiş»
olan bir yabaııcrnın, tı(iyle bir ziİınüyetle hra,-

zırladığ. kanunruı, diğer hükümlerinde da-
hi yabancı şirketlerin meDfaatlğilniıI aşıı,ı
§uı.ette gözetildiği ve dolayısiyle Tiirk Dev-
Ietinin haklanİıın ve menfaatleriDin çiğnen-
miş ı-ılduğu ııoktasında bir nevi hukuki iia-
rine vücrıt bı;Jınuş sayıılmaz ril ? O haldc
nasrl oluyor da BaJtan, «Petıpl Kanu,ıiunun
menfaatlerimize uygıın olduğunu ve bunda
değişikük yaprlmasrna liizum bulrınmadı$-
nr> ifade edebılmektedir. §a.dece 136 ıicı
madenin tasanda yer almrş bütııınası, ya-
b3ıc1 şiı,ketler mi§aviri tara.findgn hazrr-
iaımış bu kanunurİ yeniden gözden ceçiriı_
ınasi için yeter sebep değil midir?

§oru : 2 - 1965 yllı bütçe§İnin Biitçe
Karma Komisyonıındaki göriişti]mesi §lra-
srnda 1öneltilen bir soruJru cevapla.ndırır-
ken, <<dttıa.ıI }ıam petroltinden yapıIacalt indi-
rim konusunun 2 May§ 1965 gtinü yapıla-
cak futisadİ Kuful topla.ıİtısından sonf&
kamu oJruna bildirileceğini» beyaı etmi,lti-
ıiz.

1963 yılmda 48 milyo4t dolaJ, 1954 Jnlın-
da 5t milyon ddlar dÖviz çıkrşrna sebep olan
ithal ham petrclünün, yuldumuzda rafine-
ri kuran şıiı"ketlerce il6n edilen fiatlaıdan
% 35'e kadar daha ueuza sağlanması 'çin
Maliye Bakanliğıııda bir IJzmanlar Hey'etin-
ce rapor hazirlandrğı bilinmektedir, Aynca
5 yrllık kalkırİrna plenmm 1965 yllı progra-
mrnrn Petı:cr] BöIiimtinde, «petrol üri.iırieri
lhtiyacının karşılanması için yapılan itha-
ta.tın dünya cari fİatlanna uyglın olaraİ<
yaprlmasln sağlayacak tedbirler alınacak-
tır> kaydı mevcuttrrr.

,f:ıbii Senatiir Süphi GÜR§OYTRAI(
(ifuııato'da Tabii tr(a,ynakJaı.ıınrz haklunda
yaptıgt lronuşimaırn devanı)

İthan tıam petrolünden yapıia.cak indi-
ııim halrkında 2 MaJrı.s 1965 taııihinde bek-
lenen açrklama, bugüne kada,r yapılmam4ş-
tır.

l ) Konu İkti§adi Kuırıla gö|ürüteme-
miş midir?

2) Yoksa İi(ti§adi l{uruj bu konuda bir
karara vaıamam§ mıdlr? Varaıııa"-
m§sa sebepleri ne]eıdİr ?

J) Bu gecikme her g{in sebep olduğu
döviz kaybı yiıztinden mİln ekonomİ-
mize büyük z.ataılar vermekte değil
midiı?

§oru : 3 _ ithaı edileıı ham petrol için
1962 yıtrnda 38 nnİüyon, 1963 yı]ında 48 :rı!t,
yorİ, i964 yılında ıse 5l mİlyon dolar oimak
üzere, cem'an l37 milyon dolar iİdenrnişbir.

Brı ödemelere karşılık yurda 9.703.33l
ton hampetrol sokulmuştur.

Bu harnpetrolleri işleyen ra.finerile,riıı
krırulmasr için Yurdumuza fiilen giren dö-
viz tutarı, 13.750 + 30 = yakıla§ık olaraL
43 nıilyon dolaıdır.

1962, 1963, 1964 yrlıarrnda yapüan haln-
petrol it}ıal6,t tutan 137 milyon dolaı oldıı-
ğuna göre (rafünajdaı sağradrkrarı kğ.r ha-
Iig), 7o 35 Uk bir indirim uygu.la,ıım§ (ıl§a
idi, 47.950.000,- dolarlık bir tasarruf sağ-
lanabiiirdi.

Yabaueı şirketleır fiilen yuıda soktuk-
tan 43 milyon dolara karşılü, üç yıı ıçinde
yaJmz getirdikleninin hepsini tekrar götür-
memişler brından başka 47 milyon dolar]ı.lü
(ra^tinaj için transfer edilenler haı{c) fazla
dövizimizi de alıp götürmek imkenına sa-
hip dlmuşlaıdlr.

Demek oluyor kt, ra.f,iner{leri keııdirrıiz
kurnıuş olsaydı]r, ham petrolü dtinya ser-
beŞt fiatından aJabilme imkdıİına saİüp ola-
cağımız için, birkaç sene İçinde rafineı,iler
bize bedavaya mal olmuş bulunacaktı.

Bu gerçek, bundan sonra yeni rafineri-
terıi, doğrudan doğruya devletin veya ,lev-
let payrnın çoğuıılukta o duğu teşekkülfle-
rin kurması zarrırctini ortaya koymaktadır.

YaJrrnda mevcut rafineriler ihtiyacımr-
zr karşılayaman }:.ale geleceğine g:öı€, yenl
rafinerilerin kuru.lmasında, bu noktadıa hıi;
k,Ometin cödi§ü nedir?

Sonı : 4 _ Bir ülkenin topraklanndaJı
çıkanlan petrole karşIık, öz kalm,aklarm
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la,blbl olan de,v[et, iıiJ<imiyet halıkııa daya-
naııalı hr pay alu.

7 - 8 yll önc€sire değin petroi çıkaraıı-
La, devlet, ara"sülda kabııl edilen kirın yarı
yarı paylaşüması ilkesi, bugiin dtinyada,
Dgvletlerın 7o 75- 80 pay alma.sryla sonuç-
la.D.an genc]. biİ çöziime ulaşınş blİııımak-
taör.

Bu Kanu!. gereğince abuJx top]am pay,
tıygura^madaki sakaL'göruşler brr tarafa br-
raKusa dahi, (veİgıer, devlet payı, degıct
hakjrı cLa da,hiı oımak üzere) iıiç bir zaJrıiıE
§ağh.naı kaflIL qo 32,5 nu aş,abııecek nlt,c-
llkte değildir.

Miıu yararjarımıza taııuı.ınen ayku,ı
ola,n ve Petrol Kanunu]ıun sebep olduğu bu
durumun düzeltrımesi icin ne grbİ tedbirler
düşiinütmektedirI

soİ,lı : i) _ A, Petrol İi.aJıuxunun ;8
üıci maddesinn 3 i.ijxcü fıkfa-srna göre, dev-
ıet, petrcl şirketleı,İnden aıacağı cıev]et, İüs-
§e§mi para ola.ak değrıi ayrn yani petı,ol
olarak aima yetkisine de sailiptir. Devlet
hi§sesi hampetrol olarak alınğğı ta.kdirde,
yabancı §irketlerin ikettiği iram petroiiin
§ekizde birinden eide editen petrol ürünLe-
riniır değeri Tiirlıiye'de ka}acağına. gore,
devieLin bu yoia gitmesİ, milyonlarca lila-
iık döviz tasarrufumıızu sgğiayaca.irtıİ. Bu
cihet, bazr ya.zılarda, belirtitdiği ve haLta
soü defa verilen hesap rızrnanlan raporund:r
da önem_le tavsiye edjnd,iği halde, devlet his-
seginin petrol daire§i taraJından petıDl ola-
rak değil de h6,1d. para i]e taiısil edişi derı
teti milyonlarca lira döviz kaybma uğrat_
maJ<ta,dır.

B, Petıol Dairesinin milli menfaatleri-
mize ta,ban tabaı.a zrt olan bu uygrılamasr.
na ne zamaIı son ves,ilecel(ür?

Soru : 6 - 
Petıol NaJıu]xııJıuE 53 iincü

maddesinin 2 ncİ flkİa.sL mitu petrol teşelr-
tçiitü olan Tİ,irkiye Petrouerine daJıi bir
bölgede 8 den fazla araına ruiısatnamesj
verilnesine enge| olmaktadır.

Bu koııuda Kaınu futi§adi t€şebbüsleri
kaırma komisyonuıda yöneltiüen bir soruya
«Türkiye Petrol]eri A.o. nın sİirt BölgesıJI-
de kile 8 ruhsatnameyi kıtlla.nırıadrğahı, an_
cal< 7 ,ruiısatname saiıibi olduğrınu» söyle-
miş buluiıİnaktaür.

l ) Hi.iküıxıet mil]İ yara.ra §on derece
aykın, egemen"lik iıakkı ile asla- }6ğğ2şngz
ve bağım§lz bir devletia kanı:nuıda yeı,
aJmayacak maiıiyette olaı bu hiikıniin de-
ğ§tirilmesi için daha ne kadar bekliyecek-
tlr?

2) Bakan, yul<aııOa beliıttiğinıiz s(iz-
lerle «Petrpl Kaııunımda. yer alan ve Ti.irk
Dovl€tinin, kendi arayrp bulduğu Siirt Bdl-
gesinde bile g ruhsatnamedeıı daha fazla
ara.ına iıakkına sahip olmasını engelleyen
(buna karrşxlı]r yaba.ııcı şirketjterin halen 35
nıtrsatnameye salıip olmasını ve bundaıı
so.ra da isterleı§e daha fazla" nüsatname
elde edebi]ıneleridi miiınktin kilan) son de-
rece gadp ve zara,rL bir çözitmü savunmaJr
yolıııa gttmiş olınuyor mu?

3) fiirkiye PetıDUeri A.O. rızıın ı.a-
ınandır 8 araİna ru}ı§atnamesine sahip ol-
duğuna, 9 rıncu ni§atnameyi a]masına ka-
nunrın maltm hük]ııü engel teşkil ettiği
içüı, srı{ yeni btr ınüsatname alabilmek
imkğaını sağlamak amacıyla - petrol bul-
ma §{uuıı ü§beterı az olaı _ Hr yerdeki ruh-

§atııame iıal<kından vaz geçıne yoluna git-
tiğine (ve fiirkiye Petrcllerinln daiıa, 3 inci
yerdeki ruhsatnamesinin iptöl edilmesi için
Petııol Daircsine başvurduğu biunüğjne) ve
biiylece Türkiye Petro{llerinin şu anda 8 .ıe-
ğil de 7 rüısatnameye sa}ıip olınası, Petrol
Pı4il.gsiTfin 9 uncu yerde ırıİrsalnarne haklo-
nr henilz tanımamş olmasrndan ileri geldi-
ğine göre, sözleriniz, aynL zaır:.aflda gerçek-
leri milli bir müessesenin aleyhine olarak
değiştirme anlamına ge]ınez mi ?

1954 den itibaren yanlış bir İ§tıkamete
yönelmİş olan petıol dğ,vamraın yenideıı
doğııı istİkamete yöııelmesi, Tiirlılye Pet-
rdilerinin (yabancr ham petrole kaşı yerii
haJrı petroliin korunması konusıında -P.;t-
rol Kanrınrınun 2 ncİ ve 24 üncü maddeş:ine
göre- karar alınması talebinde israr etmcsi
ve sonrında Danıştay'dan bu yo;lda karar is-
tihsal etınesi) sayesiııde olmuştur. Bundan
sonra da üthal ham petroliinün yiiksek fiıi-
lannr indiı"rne, petıol kanruıundaii bırçok
sakatlıklara işaret etme konu]aıında Tıir_
kiye Petıolleri halkı ve siyaset adamilarınr
rıyandıncr bir rol oynsınış ve petrol da,vıı-
mrzrn kamu o5ruııa mal edi]mesinde şiiJ<ran-
la anılacak bir hizınet görmüştür. Böylece
pa.ıtiler üstü benimsenen'milll bir davanrn
savunucusu olduğtuıdaı dolayı Tİirkiye
petrollerinin takdüir ediilme§i gerekirken,
yeni Enerji ve Tabil K,aynaklar Bakanrnın
görevine başlar ba-şlamaz bu mües;sesenin,

Petıiol Ofis,in ve -Yeni Maden Karnınu {a-

sansında yer atraı Petnol KaJıunundaJdne
benzer aksaJ<üklaıa kaşr koyınasındaı
ötürü de- Eltibaıi<'ın başnda bulıııaı şa-
hrslara karşr bir sindirme poUtikasına giriş-
tiğıi mütemadiyen duyulmakta ve yedl bir
takım teıtiplerle hırpalama yoluJıda daha
da ileri gideceği anlaşılmaktadır.

}litli menfaatlerle bağdaşamryacak
Liiyle bir davranşın hüküınetçe benimsen-
miş bir siyasetin icabı olmadrğ. da, gerek
diğer Bakanlarrn gerekse karma hiikümete
da,rıil çeşitli parti ileııi gelenilerinin beyan_
lanndan qnlaşrlına,ktadır. Bu sebepledlr ki,
En€rji ve Tabii Kaynak1", ggJka7finın şaİrşi
davraıışlaııru bıran önce d.üzeltme§i. ve ıİıil-
li politikaya uydurması lüzuınuna ingnınaJ<_

taylz.
Konuşmamrza son vermeden önce ı9ö3

yılrnda Seııatoda Petrol konusında açtı$-
mız genel görüşrne srrasında, o zarnanki
BaJraİnn, kendi§ne yiineuıen son-ılar ve or-
taya çüaı gerçekler öniinde maıtüi cevap-
lar brıiamayınea konuyu; maalesef, lıis or-
tamına kaydıraralt milli menfaatleri sadece
kendileri ve kendileri gib( düştinenler bilir-
miş gibi bir tutumla konunun taıtışılması-
nrn devleti saı§,acağmı, buıu ortaya atan-
lanlf d§ miİnasebgtıleriİrüzi bozİnak İsteyen
maksatlrlar olduğunu ileni sürmiiştü.

Gerçekte bazı münasebeüer elbette bo-
zrılacaktrr. Amma bu bozulan miinasebet-
]er s.adece k§isel zümrevi çüar münase_
betleri olacaktır. F"akat Türk milleii kaza-

nacaktır.
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Kültür ve Sanat

Ier
«MEDİKAL PSİKOLOIi» dota5nsıyla :

Taİıir Alangu'nun geçen]erde gene bu
siitunlarda değiıdiğim <<Cumhuriyettcn Son-
ıa Hiköye ve Romaı adh antolojisinin Or-
han Kemal ile ilgili tijlümiinü eğer okumuş-
saıırz, şu sa,trrlar sayfınm sizin de dikkati-
nizi çekmiştir :

«Çocuk suçluluğunun geneı nedenlcfi
olarak - a;r.aya. başka motifler de kanşrnak-
la birlikte - irciyeten gelen karakten bozuk-
luklan, aile ve mahalle çevresindeki bozuk-
luklar, bi.iyiik şehirlere ha§ suçlu çevrele-
rİn korxtrolsuz bırakılışlan, sefaJet, bun]a_
rın bir sonucu olarak çocukla çevre arasrn-
daki zincirleme uyuşmazlülann getirdiği
kompleksler gösterilebiür. Yazat, önce me-
seleyi lıütünii ile araştrrma, tıbbın, hukukun,
sosy<ılojinin bu alandaki bilgilerine başvur-
ma gereğini duymadan, yön verilmemiş
kaba bir gözlemle işi çöziirıılemeyi diiş,iin-
müş. Gerçekçi bir yoılda, hele toplum,;u
gerçekciük yolrında yürümeye niyetleııince
bilimin kendi yolrııa geüreceği aydınlıktan
vazgeçmesi, eserinin kuruiuşuna alaiıa baş_
laİgıçta bir sakatlü getirİyor. (..) Etiiyle
dar, hele kişisi bilim tarafrndan iyice nite-
lenmiş bir alana gelince, anlatımmda şan-
dığJı kadar başrboş kalamryacağ;ı.nı billmtsi
gerekirdi. (.,) Bu soy suçluluk üzerindeki
bütiin bi]g,j,sini Jean l'rede'nin türkçeye
çelrrilmiş «Delilik» adlı küçük el kitabın
dan aı]makla yetinmiş. Bu kitabın para-

noia yaprsrnı tarif eden (S. 2l, 23), tav-
sifini yapaı (29) -Ala!gu'nı:n dilde tnı de-

ğin savruk oluşrına şaştrm, Ms.J paJaİIoia
yap§tnrn meydana gelişinde aile ve çevresi-
nin etkilerini gösteren (30-3 1 ), pafanoialann
-doğrrısu iki çeşitti; paranoiac'lann ya da
paranoia]ıların, MS.- uygulamaya g,eçmcye

çaba,layan hülyalarının tavsifini yapan (32)

sa5rfalaı:dan, romanın temel diişiinces,lnl çr-
karmış>.

Girrüldüğü gibi, eleştırmen ve brr kita,
bıyla sanat ta.rihçisi olmağa yönelen Alan-
8u, tanınrnrş romaılclmız orhan l{emal'jn
«suçlu çocuk) konusunu işlerken hele irıı
koriu},lı toplumcu gerçekçilik açıslnda_rı e]e

aJırken, yazafln bilimsel verilere pek öilem
verme,diğini, küçiik bir el kitabındalüi bil-
giyle yetindiğini, bunun da gerçekledmize
yanlış uyg:ulaıdıSnı ileri siirmektedif.

Orhan Kema"l, Alaııg"u'nun değinditği
no]dalan çür0tmek ister mi, iste$e ne
yoldan çiirütür? biiemem. Bu onrııı bilece-

ği iş ise de, giinümiiz saıatçrsın:n, toplıım-
dalıi suç ve suçlu sonınlarını ele alınır ve

bu yotda bir <<üp» yaratrrken, işl enine
boyuna incelemek zorunda kalacağj açık-
tır. Ben bunu sade top]umcu gerçekçiltk
akırnrna bağlr bir yazat için değil hern,
gerçeküstücü blr yazar, varoluşçrı bir ya-
zar içinde gerekii saymaktaym. Eğer al-
daJrmlyorsam, kimi saıatglanmızın hik6,-
ye ve ıDmaıılarındaJ<t srğlık, aydııı çeırre-

Mehrnot SEYDA.

nin ilgisinden rualt kaJş, «Onu okuyacı-
ğun da ne olacalı?» dedirtk, ekonorniniD
genel kuramlarr iüe ilgiti hilgileria, ruiıbi-
lime üsttin sayrlmasrndaıı ileri geliyor
Bıında, çevreden geler yalnış anlamalann,
sanatçryı tiiyle bir yola itelerrrek isteyl§-
üerin de payı yoktur denern€z. Öıne$n, bir
rüte bana, «Büyük Ekonomistler» adlı ki-
tap dururken, I{,,.f,azbaı Osma,n'ın «Psyehiııt-
ııia» srnı öne aldığım için tatrlınıştı. Eko-
nomi biliminin önemirri hiçHr zarrıa[ yad-
sınr:ıdrmsa da, özel eğilimleı{n, beni yazar-
lğın ta başındaı bu yana, ıuhbiliınle ılgiU
kitaplan okumaya süriiklerniştir. A]§kan-
lıgımı sü.rdüı{iyonım ; Bertrand Rıısseü'ın
«Sosyalizm»ine slııa geflmesi için, önce Prof.
Dr.Ila-cim Adasal'rn «Medikal Psikoloji»
§ini bitirmeğe çalışıyorum, Bunu beliıtmek-
teil aınacrm nedir? ŞU : Büyük ka,vgala-
nn, doğniann, tarihsel gelişimiıı romaırcrsı
olmaİ gi;bri birtakım biiyiik savlarla orta-
ya çıkan ve bu yolda ömeklef vgneo rc,
manlann yanıbaşı,ııda, eleştirmdlerimlz, tek
küşinin içsel dramına, serilvenine yöDelen
altbilinciıı çöziimlenmeleı,lne dalıp, eanlı
varlığl yönetici bir öğe olan İD tıe EGo
çatşmatanıa -sınıfsal çatı"sma]ar gibl- önem
vergn romaırcılan zamı nıııda desteldleseler-
di, tiiylesine bir çeşitlenmeyi ıomaıcılığ;ı-
mız için yarar]ı saydıklannı. tutrımla.ııyla
belli etselerdi, <<Yrlanlaıın Öcü» ite <<Ayldk

Adam», sözgelıişi bu ikl ı,oman, ikiü ve sert
bölmelere aynlmş kafalanmlzda hiç de bu
iiadar kesin çekişrneler yaratmaz,dı'ya ge-

tirmek, bunu beürtmek. Batı rom47finda bi-
liıç a.kımı, iç monolog türünde yapıtlar verl
lirken, bizim, sanatçrmrz ve eleştirmemiz-
le' brınlaırdan habeı§iz l€Jrymlz, §anatçı-
nın dikkatini bu noktalara çekmeyl düşü-
nemeyenlerin <<söz saiıi;bi» dunımıında ka-
lışlan, ıtımana ve ırornallcıya zaraxh olmu§-
tur. Or}ıan Kemal gibr büyük btr yeteneği
önce, yazdrğı her ıoman tçin avuçlar pa,tla-

ymcaya kadar alkışlamak, yollara ve traı-
vaylara dövizler asmak ve sonla şimdi de

çevresini boşaltmak, ne yandan ba]<aısım
bakayım, bana insafsrzlık gibi gelİyor. İlk
yapıtlan hemen tutulmuş, sevikniş ve slv-
riltilmiş bir yazarrıı, bu çizgtde direnmesi
doğaldrr. Şimü biz kaltkmış, kaşk kaşü
ve hızlr hız]ı bu ün'ü yiyor, tlikeüyor dlye
ona çatryoruz. Eleştirmenler kendlleıdne
sorma.lıdırlar biz, daha başındaır, sanatçıııın
sanat ortamına ilk g:elişı sırasında, tl§tlı-
müze düşeıı gtirevi yapabildik ml? Biz,
sanatçının önüne geçtik, kendi doğrumıızu
ona «tebliğ> ettik mi? Biz hep tzleytct du_

rumda, hep arkaııdaı gıtmedik mi?

Burada olanca yiikü, sorumluiuğu ele§F

tirmene yükler bir davra:ış takınşrrn iyi
niyetli eleştiriyi önemseylşimdendir.

Bana göre, kim ne deıEe d€§in, imgele-
mjı bir o5ruıudur saıat. Brınun içine cloğ-

lar€erçekler, blrer yaslaırtı, sonucu ya ,Ja

gene blr oüyııDrır! krıralı gereğt glrer. Yaıt,

ı,ap*Jn yiıfuünl€odiği ür gprçeit, hştıd
algınııı slizgecünden 8ecııri§, ldşi§el UUnglD
daİİıgaslnl yerrıiş btr geıçelıtir. D'olayr§ıvıe
bir aEdaı, gerçek değllaür. AIgı (idrak),
bir obJenia taseninı, 4.ııı diiş[€rıme§l de blr
olgu!ıun nıiı§at bir tasanmı dtduğına, göre
ya,zandald, fantdlert ho§ göıırneyip, ya4ııtı,
ekoülomik-toplumsat g€fçelderi.ıı tutaılı ay-
nası o]arak kabulleıınıek ve bıı açıd€.n de_

ğeoılendirmeiıtir hizi çıkmaza götiir€n. Katı
geıçekleri, yiiıe]di, 8İrzü pel< bdr şeldlde söy-
ley€r, dile getiıen saııatçı oldııın dlası iıo-
şa gitm§tir. I{ele bizde, hele blzde. O, bo-
rııJan, çukuı:u tJkaffnı§ da a]tmayan pis
kokulu eııiıı bir çeşit lA.ğım teıııizlerylcrs,i
giH. anlaşılmıştır. Düzııa.z (maftate), filıra,
inceleme yazanlarrn yol<luğu yiiziind€n oi-
mrıştur bu . Bir beyit arasına skştırrla.ı
bir sii,vgtİ, bir taşlama, başmı.an tacı ol
muştur. Ama artü bi:raz ra,hat bıraka]rm
§arnatçıyı, soluk aJına zaınanı verellm. On-
daa fanteziler, iıoş ve üıa.ftf faıtedier, bag-
ta.ıı a§a€ı kurgusal, yaJana yaslı yaplt-lar
da, be]rleyeUrn; :bu genişleıneyi oııe §ağla_
dıkmı, o, gerçekleıe, Idşiseı gerçekle!,lne
değ§İk açıflardan dönecek, lnsan sorununu
barnbaşka şekilde ele alrp §leme olanağna
lravu§abilecektir. E}n son neyi okumuşsa nı-
hunurI err iizerinde de o var olan blr ya.zar
olmadan, boıa bunlan yazdırtan etkenin
;bir «MEDİKAJ: PSİKoLoJİ» ldıtabı o]dı.ı-

ğıınu agkl'amaJrtan geı,i durmayaca,ğım.

E}vet, Sayın Adhsa.l'ıtı lld clltük «Medi-
kat Psikolğı» siıı,İn bürıncü cııdİni daİıo ye-
nt bitiıdim. R.uh hastallıklan ve,g€oıel nıh-
bıılmıe ücıu bu ıdtabrrı, }ıer oa,nat4ı ve a"y-

aluı ki$ için gerçekteıı yaıarlı bür nitelik
ta,şıdıgını, b,ı!a, karşük, okııma ve anla.-
ma güçlüğüniiıı çok kötü dizgi§ind€n tleri
gelctiğini sö,ylemeüyim. Pı,of. Radm Adh.-
sai, psikiyatri karşsında o<istçntialisme'i,
Kierkegaaıd i e Martln Elaidegget'lıı «an-
goisse» ıünı inceleıııek[e, düşünü ve sonat
aJaıımızı §on zamanlaıda etldliyeıı bir aJ<-

ım tizeı,inde sağtlıın-güvenilir blğller ve-
riyoıdu. Kitap, genet havzsıyta" neırıozlar
itzerinde taşıunıı^acaıı otodterıin hnıe tr1"-
ud olduğ.ıııu, pslkozlar ldn l§e, lçuilaJıılı§,
lı gruplasrıa^lar yapan KıEE)etin, G. Etallet,
T.as^g:ııe Elalret, Msgııan ve Reg{s glbi
öbür btilginlere, ]ıazartaıa.müelüf yerino
kullandım-ba,]<mak gerektlğ{nt l<aJıııl etttr-
mekted.ir.
TAR,IK DUR.§UN r3ın ymr bl : ... lnıtJu
olsun, keııdisine başa.ıılar dileı,im, a^ma bu
k.oıuda. yeterü başaJıı sağlaııamayaca$
kaıısıııalayım. ÇXlnlrll, Tank Duısun, k€ır-
ddıde içsel düğ{imlenmeler taşryan bir sa,-

natçı. Doley§ıyla da, yazılanna bakıyo-
ııım, beğendiği sevcliğt Hr tek Türk yaaa"n
yok, tıir tek Türk şairt ııolı. İş1 amacı oku-
yuculara, yent ldtaplaıı tanıtmazlrcn, sözli
wiı,i.p çeviı{yor, hep «bnızağp aıamağa.» ge-
tiriyor. Çwiri yapıüar tçtn, eü, birkac ol-
um.lu söz etmeğe güctin ııaa ola,bnüyoa.

Yeni yayınlan bildirnek, ldtap taııtma
ya:ıflaıl ya^anaft da" iısa.ndnJı şorumruhık
duygtısır ve iyi niyet beldeyeıı btr iş djiye

clii*stiıliiy,orum. Doğru$ı ya, onrııı yaadüta-
rıııa baJ<ıııca, büyük §üriimlü bir ga,zeteııin
bir sütununu tutarai, başmıza böyle s,eyf

yargl]ı, sarutçıya kaış sevgtd-so}€ış küt
yaırıa;n btr dteştirmeninin çıkıp gelişine se,
vlnemİyonım. B€!ı keııdi§iİ]ı ıgmaJıcr, htkı,
yecl, seııa.rlrocr1 fllm eleştiımeııi, fllm ya,
prmğsı falaı büdtıdirı ; bıı alarlalı
da de}ışetmiş !
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blbliyOgrafya
Derliyen : S. N. ozERDİitI

GENÇTjEEİ}IİZİN PSIKo-PEDAGoJ1K-t
PRoBI]EMLERI. (Kaikınmamıza Engel
OIaıı Baş!ıca Sebepler). Yazan : Prof.
Dr. Ref,ia Şemin. İstanbtıl 1964 İstan-
but Üniversitesi Edebiyat F'a]ıültesi. Vft-
l89 s. 16.65 kunış. (Giriş. I Aİaştııma-
nıa konrısu ve kullanrlan metodlar. II.
otoman bir şah^ciyetin gelişmesine eDgcl
olan faktöıiler. rlr. E]ionomik islililaJ. IV.
Cinsi ve moral olguniuk.V. Genel soıtıq-
lar. Bi,bliyografya.

EĞİThı{İ zoR çOCUKLARIN PsİKoLo-
JİSİ. KarşıJaştı rmalı Feı-cli Ps|lıcloji Telü-
ıı]iğİ. Pİof. Dr. Alfred Ad]eı"den çeviı,cn-
.ler : Frof. Dr. P.efia Uğurel-Şemin. ve
ıstanbul Üniver-"itesi pedagoji Enstitüsü
öğreııtiteri. İstanbul l9iiı. VII i85 S. 15
ili12.

DoĞUDA I«TLIK VARDI. Yazan : Ha]ii
Aytekin. An]ıara 1935 Toplum Yayınevi.
386 S. Yazann ve F'ik,!ct Ctyam'ın fotoğ-
raflan, Balatan'ın desenleri. K'apak ;

Adnan Turani. 75c kuİ,u§. (Yaizıar, Ana-
doluda yaptığı etraflı gezilerde alınmış
notlar ve izlenimlerle Doğrı'nruı durıımtı-
nu aİrlatmaktadır.)

hşcrr-rnRn,DE 1,üRK GAZEIECİLiGİ
. vE T,ÜRKÇja BASIN. jDloç. Dr. Cavii
orhan T"t_İtenlgel':n l96]-196iı krŞ sömest-
rinde Gazeteci]ilr Enstitüsü'nde verd:ği
ders]erin teksir edilnıiş notiarı.

sARAYBosNA GAzi FrusREV BEG Kü-
TüPHANESi Y_AZMA ESERL.ER KA_
TALOĞU. Yazın : Prof. M. Tayyip OI(-
iç. Ankara l964 Ankara Üniversitesi ItZı-
hiyat F'akültesi Derg-is,i 12. ciltterı ayrı
basım.

RArDVoLoJi vE YURT DIŞINDA RAD_
YOL.OJİ. Yazan : Ege Ünivcı,sitesi Tıp
F'akültesi Radyoloji Enstitüsü Kürsü
Pı,ofesöı,ü Dı,. Emin Faik Üstün. jzmir
l965 Ege Üniveısitesi Tıp !'akültesi. VII
440 S. Metin dl:ıında ı,esim]er. 35 I,ira.
(Giı{ş. Radyo]oji (Tanımlama, Doğ,uşlı
ve ge]işmesi) Radyotörapi Radyolcjide
Önemli iki sorrın : Radyoproteksiyon ve
arşiv. P.ad5,oloii yönünden yuı.t dış.
Yurt dı.şında ıadyoüoji enstiti.l]etj, bölüm-
leri, servıis ve ]Aborattıvaı,lar. Bibliyog-
ra^fya.)

Doç, Dr. Cavit orhan 'Iütengel'in İsta-n-
bul Üniversitesi iktisat tr'aküttesi Mec-
mrıası'ndan iki ayrıbasımı : ZİYA GÖK-
ALP,IN İLK YAZILARI, l0 s, T[İRKİ-
YE,NİN SoRUNLARI vE PRol._ DR.

. r,R1TZBAADE]. ıı s.
SOSYAL HAREKETT.ERİN PSİKOKO_

LOJİSİ. P. Maucoıps'tan çeüren : Doç.
Dr. §elmiı Evrim. 2. basırn. İstanbul
1965 Anlı Yayınevi. l32 s. 750 kuruş.
(Örıstz : Oıd. Pıof. IIiJmi Ziya Ülken.)

rlİnoŞİlta. John llersey'den çeviren :

R. Tomris. İstanlııi 1965 DE Yayıneü
l l I s. 3 ıiıla. (Atom bombasındarİ sağ
kuıtulaı altı Japonuı anılan.)

Bomaıı lrik6,ye :

IlüseJrin Rahmi Gd[plnarın Külliyatı. At-
ıas liıtaperıi'hin Mustafa Nihat Özön.

Tahir Nejat Gencaı-Zaiıi,r Güvemli'ye
' sadele§tiıterek yayın_taırıaya başladığı

dizide ilk kitap : NİMgrşİNAs. Sade-
leçtİı:en : TbJıir Nejat Getrcan. lM s.
6 lira.

BÜİüK ADAMLA.R. Tiirk Ve Yabancr
230 Ünlü lrişİ. 2. Ba§lm. İstaJıbuİ 1965
Varlrk Yayın'evi. 258 s. 5 lira. <<Faydalr
Kiitaplar»

Dü].{YANIN L/iNIi,,]rLİi.ERİ. I. ULUSAL
IriLİNCİl-T SERüVENLERİ. Yazan :

Frantz E'aıon. Önsöz : Jean-Paul-§aıtre.
Çcviren : Ali Uzunisa. İstanbul 1965 İz-
lem Yayınevi. 86 s. 4 İira.

YANIK SARAYLAR. Yazan : Sevim Bu-
rak. İstanbul 1965. Ömer Uluç'un kapak

kompozİsyonu ve desenleriyle. 99 s. to
liıa. iyi baskı.

ŞlJr :

TLİRKİYE,NİN A_DRnsİ. Metin Elloğtu,_
nıın şiirleri. İstaıbul 1965 Yeditepe Ya-
yını. 44 s. 3 lira. Şai".in desenleriyle.

I{oŞ GELDİN HAI;LL İBRAJ{iM. A. Ka_
dir'in şıirıefi. Yeni eklerle ikinci basım.
İstanbul 1965. 59 S. 3 Ura. Kapak : Sait
Maden.

O;run :

KADINLAR D_+ sAvAŞI YİTİRDÜ. cuf-
zio MaJapaı,tc'den çeviren.]er : Tairsin Sa_
raç_Ttır,İıan Açar. An_iraıa 1965 Top]ıım
Yayın:evi. 89 s. J lra. Kapalr; Adnan
Tur:ıni.
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ı -FıxlFı MEyoANıEtıR
oıl., o..ıoı ıı,Jr.,ı sılı,ıı ıı.t..iımi, o.,1ı.r B tl §ayıda, Ya"T,r Kurulu: ilin vo Abone:
Yıl : 12 - citt : ı"VIII _ l00 Kuruş
İdarehane : Ycnişehir, Büyük Han

No. 55 Te[ : 178737 _ ANKARA
Eaberlelımt : FoIum Deıg'isi P.K. l3l

ANKAR A

*
Sahibi : F"llott EKlhtcİ

Yazı İşleri Müdüıii : Roklr EI(İNCİ

tr'ikret EKİNCİ : Sait DİLİK 
- 

Ad-
nan GüRİZ - 

Adnan öZAKT Aş _
İzzet SEDES - Hasaıı TAN _ Ca-

hit TAJ.AS _ Besim ÜSTÜNEL -
Şevki VANLI

Dizgi ve Baskı
GÜIisoY BAsIn{Evİ

Telefon : t3 t753

Arka kapalt 1030 rL. (iki renkü
1500 rL.) * Metin arasl santimt
ı0 TL. _ (Devamlr ilan verenterc
pazaı,lılrla,) * Bir yıllık 22 TL.
*. Altı,a,ytlk l ! TT-, * A.B.D. (uçak)
91 TT-. Avrupa (uçak) 54 t'L _
Rt]tiın yabancı devletlere (Adİ)

44 TT,. dır.

(IıORUM) vc yazarın adı be4irtilme-

den yazı iktibas edilemez.

§ı

Z.RAAT BANKASİ
Muhterem hesap sohipler!ııe

en iyi şekilde
hİzmel etmekten şeref duyor

Bu gün servislerinde kuiiandığı
elektronli heıop rnokineierğ iie dgimo
llodern 8onkocılığın önderü o!ıııuştur
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